Sygn. akt I C(...)

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2013 r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Rajca
Protokolant: Mirostawa Mekarska

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2013 r. w Srodzie Slaskiej na rozprawie
sprawy z powodztwa M. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Staroscie (...)

o ustalenie

powodztwo oddala.

Zarzadzenia:

1. odnotowac,

2. zakre§li¢c w rep. C,

3. odpis wyroku doreczy¢ powddce z pouczeniem o apelacji (apelacje od wyroku zaocznego wnosi sie do sadu,
ktory wydat zaskarzony wyrok, w terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku zaocznego z
uzasadnieniem; jezeli strona nie zazgdala uzasadnienia wyroku w terminie tygodniowym od doreczenia odpisu wyroku
zaocznego, termin do wniesienia apelacji biegnie od dnia doreczenia stronie skarzacej wyroku zaocznego) oraz stronie
pozwanej,

4. kal. 14 dni.

30.10.2013 T.

UZASADNIENIE

W dniu 03 czerwca 2013 r. powdédka M. N.wniosla do tutejszego Sadu pozew przeciwko Skarbowi Panstwa —
Wojewodzie (...), w ktérym wnosila o ustalenie, ze prawo wlasno$ci gospodarstwa rolnego o pow. 1,13 ha, polozonego
w M.gm. M., nabyli wszyscy spadkobiercy M. K. (1). Powodka twierdzila, ze opis mienia pozostawionego przez rodzine
powddki jako repatriantéw w S. S.(b.ZSRR) zostal wydany tylko na nazwisko wdowy po M. K. (2)K., matki powodki, a
powinien by¢ wystawiony nie tylko na matke powodki, ale réwniez na czworo corek M. K. (1)— powddke, A. R., J. S.i L.
O.. M. K. (1)zmarl bowiem w 1933 r. w S. S., a matka powodki nigdy nie przeprowadzila postepowania spadkowego po
zmarlym mezu, pozostala sama z czwoérka malych dzieci i zarzadzala calym majatkiem, ktorego dorobila sie z mezem
M. K. (1)podczas malzenstwa az do jego $mierci, po ktorej matka powddki nie powiekszyla juz majatku, niczego nie
dokupila i nie wyszla nigdy ponownie za maz. Zgodnie za$ z prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla
Wroclawia-Krzykoéw we Wroclawiu z dnia 11.10.2011 . sygn. akt VI Ns (...)spadek po M. K. (1)przypadl zar6wno Zonie
K. K.jak i czterem jej wspdélnym ze spadkodawcg corkom. W zwigzku z tym matka m.in. powddki tylko zarzadzata



caloscia, nigdy nie bedac wtascicielka caloéci. Tymczasem ze wzgledu na ujawnienie w ww. opisie mienia tylko matki
powddki spowodowalo w konsekwencji wydanie aktu nadania nr (...) z dnia 10.10.1961 r. tylko na jej nazwisko, gdy
tymczasem winny by¢ w nim uwzglednione jeszcze ww. cztery corki spadkodawcy i K. K..

W toku postepowania Sad z urzedu, na podstawie art. 11 ust. 1 ustawy z 21.08.1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami
w zw. z art. 67 §2 Kodeksu postepowania cywilnego oznaczyl jako jednostke Skarbu Panstwa, z ktorej dzialalnoécia
wiaze sie dochodzone roszczenie, Staroste (...). Narozprawe w dniu 30.10.2013 r. strona pozwana nie stawila sie mimo
zawiadomienia oraz nie zgdala wczeéniej przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecnoSci i nie skladata w sprawie
wyjaénien ustnie lub na piSmie.

Z tego powodu Sad przyjal sie za prawdziwe twierdzenie powodki o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w
pozwie i w pismach procesowych doreczonych stronie pozwanej przed rozprawa.

Nadto Sad ustalil, ze gospodarstwo rolne o pow. 1,13 ha, polozone w M., ktore aktem nadania z dnia 10.10.1961 r.
nadano K. K., skladalo sie:

- z dzialki nr (...) dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), w ktorej jako wlasciciele wpisani sg M. (...),
synowie L. O., w udzialach po V2 czesci, oraz

- z dzialki nr (...) dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), w ktorej jako wlasciciel wpisany jest M. O..
Dowdd: - dokumenty w aktach ksiag wieczystych nr (...) - w zalaczeniu akt.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie bezzasadne.

Zgodnie z art. 339 § 1i 2 Kpcjezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia
sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny; w tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie
powoda o okolicznoSciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obej$cia prawa. Nawet
jednak w przypadku Sad warunkéw do wydania wyroku zaocznego Sad bada czy powddztwo jest uzasadnione w Swietle
przepiso6w prawa materialnego.

Zgodnie z art. 189 Kpc powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Zgodnie z art. 10 ustawy z 06.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece w
razie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym osoba, ktérej prawo nie jest wpisane lub jest wpisane blednie albo jest dotkniete wpisem nie istniejacego
obcigzenia lub ograniczenia, moze zada¢ usuniecia niezgodnoSci.

Z samej istoty powodztwa o ustalenie wynika, ze winno ono by¢ wytoczone przez jedna ze stron cywilnego stosunku
prawnego, ktérego dotyczy powddztwo lub uprawnionego z danego prawa przeciwko drugiej stronie lub wszystkim
stronom tego stosunku prawnego lub naruszyciela danego prawa. Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego nie
wynika, by powodke i strone pozwana laczyl jakikolwiek stosunek cywilnoprawny, lub by powodce przystugiwato
wzgledem strony pozwanej jakie$§ prawo w sensie cywilnoprawnym, ktérego istnienie podlegaé by mialo ustaleniu.
W szczegblnosci nie nalezy tego stosunku prawnego lub prawa lgczy¢ z aktem nadania z 10.10.1961 r. gospodarstwa
potozonego w M.. Byl to bowiem w istocie akt o charakterze administracyjnoprawnym (gdyz byl wydany przez
organ wladzy publicznej, mial charakter indywidualny i oparty na odpowiednich przepisach tj. na podstawie dekretu
z dnia 6.09.1951 r. o ochronie i uregulowaniu wlasnoéci osadniczych gospodarstw chlopskich na obszarze Ziem
Odzyskanych), a nie cywilnoprawnym, nie tworzyl on bowiem zadnego stosunku cywilnoprawnego pomiedzy strona
pozwang Skarbem Panstwa a K. K. i ewentualnie innymi spadkobiercami M. K. (1). Strona pozwana nie ma zatem tzw.
legitymacji biernej w niniejszej sprawie tj. sprawa nie dotyczy jej praw lub obowigzkéw cywilnoprawnych.



Nadto nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sadowym dopuszczalno$¢ powddztwa o ustalenie
od interesu prawnego nalezy pojmowac z uwzglednieniem m.in. tego, czy w drodze innego powodztwa (powddztwa
o $wiadczenie) strona moze uzyskaé pelng ochrone (tak m.in. wyrok SN z 27.01.2004 r., II CK 387/02 niepubl.).
Oznacza to w praktyce, ze nie mozna skutecznie dochodzi¢ powbddztwa o ustalenie z uwagi na brak istnienia interesu
prawnego, jezeli mozna jednoczes$nie dochodzi¢ dalej idacego powodztwa np. o zaplate czy o nakazanie spelnienia
innego $wiadczenia, a takze takiego szczegolnego powodztwa jak o usuniecie niezgodno$ci pomiedzy stanem prawnym
ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym.

W niniejszej sprawie powodka wystapila z pozwem o ustalenie, ze wlasnoé¢ nieruchomosci, dla ktérych obecnie
prowadzone sa ksiegi wieczyste nr (...) nabyli na podstawie aktu nadania z 10.10.1961 r. wszyscy spadkobiercy M. K.
(1), a nie tylko jeden z nich tj. wdowa po nim K. K.. W ocenie Sadu taki wyrok pomiedzy powo6dka a strong pozwana nie
usunalby niepewnosci co do stanu prawnego lub prawa, do czego stuzy w istocie powodztwo o ustalenie z art. 189 Kpc.
Zgodnie bowiem z art. 365 Kpc wyrok taki, nawet uwzgledniajacy, mialby bowiem skutek jedynie miedzy stronami
tego procesu, a nie pomiedzy osobami, ktore sg uwazane obecnie — zgodnie z wyrazonym w art. 3 ust. 1 ww. ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece domniemaniem prawa ujawnionego w ksiedze wieczystej zgodno$ci z rzeczywistym
stanem prawnym — za wlaScicieli ww. nieruchomoéci tj. W. O. (co do jednej z nich) i M. O. (co do obu, w odpowiednich
udzialach). Jednocze$nie powddka moze, w ocenie Sadu, dochodzi¢ realizacji ochrony swoich ewentualnych praw w
drodze powddztwa dalej idacego niz powodztwo o ustalenie tj. w drodze powbdztwa z ww. art. 10 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece.

Z tych wzgled6w orzeczono jak w sentencji wyroku.



