Sygn.akt.I.C. 471/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2016r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Alina Galezowska

Protokolant Malgorzata Szczesna

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2016 r. w Srodzie Slaskiej
sprawe z powodztwa L. A.

p/ko Towarzystwu (...) S.A z siedziba w L.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A z siedziba w L. na rzecz powoda L. A. kwote 6.832,45 z} ( sze$¢
tysiecy osiemset trzydziesSci dwa zlote czterdzieSci piec groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty
5,000 zl ( pieé tysiecy zlotych ) od dnia 24 listopada 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz z ustawowymi odsetkami
za opdznianie liczonymi od kwoty 5,000 zt ( piec tysiecy zlotych ) od dnia 01 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

II. powddztwo w pozostalym zakresie oddala;

III. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A z siedziba w L. na rzecz powoda L. A. kwote 2.359,00 zl ( dwa
tysiace trzysta pietdziesiat dziewiec zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje uiécié na rzecz Skarbu Panistwa- Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej stronie pozwanej Towarzystwo
(...) S.A z siedziba w L. kwote 956,00 zl (dziewieéset piecdziesiat szes¢ zlotych), tytulem nieoplaconych wydatkow na
opinie bieglych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

7)

1. odnotowac,
2. kal. 21 dni
28.10.2016r.

Sygn. akt I C 471/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23.04.2015 r. powod L. A. wnidst o zasgdzenie od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w L. na jego
rzecz kwoty 5.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 24.11.2014 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde, kwoty 1.552,45 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia i rehabilitacji, kwoty
280,00 zl tytulem zwrotu kosztow dojazdu na leczenie i rehabilitacje, a takze ustalenie odpowiedzialnoéci strony
pozwanej na przyszto$é za skutki wypadku, ktéremu ulegl pow6d w dniu 30.08.2014 r. Nadto powdd zazadal od
strony pozwanej zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych



oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Uzasadniajac swoje zadanie powod podal, ze w dniu 30.08.2014 r.
doszto do wypadku komunikacyjnego w wyniku, ktorego zostal poszkodowany. Sprawca wypadku byt ubezpieczony
od odpowiedzialnoSci cywilnej u strony pozwanej, ktéra z tego tytulu ponosi odpowiedzialno§é gwarancyjna za
powstala szkode. Na skutek wypadku powdd doznat obrazen ciala w postaci: skrecenia i naderwania odcinka szyjnego
kregostupa, urazu ramienia, urazu brzucha oraz skrecenia odcinka ledzwiowego kregoslupa. Pierwszej pomocy
udzielono powodowi w (...) Szpitalu (...) w Centrum Medycyny Ratunkowej przy ul. (...), gdzie przeprowadzono
niezbedne badania oraz zalecono kontynuacje leczenia oraz rehabilitacje. W zwiazku z powyzszymi konsekwencjami
powdd nie jest w stanie normalnie funkcjonowaé. Utrzymujace sie bole glowy, karku i kregostupa uniemozliwiajg
powodowi swobodny ruch glowa, napiecie mie$ni karku powoduje natomiast dodatkowy bol i cierpienie, co stanowi
istotny dyskomfort i znacznie utrudnia wykonywanie podstawowych czynnosci zycia codziennego. W zwigzku ze zlym
stanem fizycznym pogorszeniu ulegla kondycja psychiczna powoda. Powod przed wypadkiem nie mial probleméw
zdrowotnych, lubil aktywnie spedzaé czas wolny. Na skutek wypadku powdd zmuszony byl przestaé¢ uprawia¢ sporty,
nie mog} tez éwiczy¢ na sitlowni. Stan taki utrzymuje sie do chwili obecnej. Urazy doznane w wypadku powoduja
utrzymujace sie silne dolegliwosci bdlowe glowy i ograniczenie ruchomosci szyi, czego nastepstwami sg liczne
utrudnienia wykonywania czynno$ci dnia codziennego, jak schylanie sie czy dZzwiganie. Rehabilitacja oraz leczenie
powoda trwato ponad pét roku i zakonczylo sie 14.04.2015 r., powod ponidst z tego tytulu koszty w wysokosci
1.552,45 zt. Ponadto powod poniost koszty dojazdow na leczenie i rehabilitacje, w ktorym to celu pokonal lacznie
750 km, w wysokoS$ci 280 zl (przyjmujac cene 4,65 zt za 1 litr benzyny bezolowiowej typu 95 pomnozonego przez
spalanie 8 litrow na 100 km). Pismem z dnia 7.10.2014 r. powod zglosit stronie pozwanej szkode. Decyzja z dnia
23.10.2014 1. strona pozwana przyznala powodowi kwote w wysokoéci 800 z} z tytulu zado$¢uczynienia. Pismem z
dnia 10.03.2015 r. pelnomocnik powoda wezwal strone pozwang do zaplaty kwoty 10.000 zl tytulem zado$¢uczynienia
oraz zwrotu kosztow leczenia, rehabilitacji, a takze kosztow dojazdu na leczenie. Wezwanie pozostalo bez odpowiedzi,
co nalezy uzna¢ za odmowe wyplaty zado$éuczynienia i odszkodowania. Zdaniem powoda wyplacona kwota jest
nieadekwatna do stopnia doznanego przez niego uszczerbku na zdrowiu i stanowi jedynie symboliczng prébe
zado$éuczynienia. Wyplacone zado$éuczynienie nie spelnilo zatem swej podstawowej, kompensacyjnej funkcji. Majac
na uwadze caloksztalt okolicznosci niniejszej sprawy, zasadnym jest zadanie dodatkowej kwoty 5.000 zl tytulem
zadoééuczynienia, powiekszonego o koszty odszkodowania. Zadanie odsetek za zwloke odzwierciedla brzmienie art.
481 k.c. w zwiazku z art. 817 k.c. i art. 14 § 1 Ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Powod zada
odsetek ustawowych od dnia 24.11.2014 r., tj. nastepnego dnia po uplywie 30 dni od potwierdzenia przez strone
pozwang przyjecia roszczen dotyczacych przedmiotowego wypadku.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda
jej rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Na wstepie pozwana podniosla, ze powdd zglaszajac roszczenie zwigzane
z przedmiotowym wypadkiem pominal fakt, ze w dniu 25.08.2014 r. bral udzial w zdarzeniu drogowym, ktore
niewatpliwie moglo spowodowac uszczerbek na jego zdrowiu, a odczuwane przez niego dolegliwoéci sa suma
skutkéw obydwu tych zdarzen. Strona pozwana wskazala, ze wyplacone powodowi w postepowaniu likwidacyjnym
zado$¢uczynienie w wysokoSci 800 zl spehilo swoja funkcje kompensacyjng, a powod nie wykazal w pozwie w
sposbéb wystarczajacy zasadnosci podwyzszenia zado$¢uczynienia do zadanej dalszej kwoty. W szczeg6lnosci powod
nie wykazal stosownie do art. 6 k.c., aby po przebytym urazie diametralnie zmienit sie jego poziom zycia. Wiadomym
jedynie jest, ze powdd wymagal pomocy 0sob trzecich bezpos$rednio po zdarzeniu i ten aspekt strona pozwana
uwzglednila wyplacajac stosowne odszkodowanie. Strona pozwana podkreslila, ze zado$¢uczynienie ma spekiaé
funkcje kompensacyjna, nie moze natomiast by¢ zréodlem bezpodstawnego wzbogacenia. Powod nie podal, poza
rzekomo wywolanym uszczerbkiem na zdrowiu fizycznym i psychicznym, innych okolicznosci, ktére uzasadnialyby
okreslona przez niego wysoko$é zado$Cuczynienia. Zdaniem pozwanej rodzaj doznanych przez powoda obrazen,
czasokres leczenia, ucigzliwo$¢ leczenia, doznane jakoby przez powoda cierpienia psychiczne, nie uzasadniajg
zadania wyplaty zadoééuczynienia w dalszej kwocie. Zadanie to ma raczej charakter checi nieuzasadnionego
wzbogacenia sie powoda. Odnoénie zwrotu kosztéw leczenia i dojazdow strona pozwana wyrazila watpliwo$¢ co
do ich zwigzku z przedmiotowych wypadkiem i wniosta o oddalenie tych roszczen, wskazujac ze prawdopodobnie



wigzaly sie one z konieczno$cia leczenia sie po zdarzeniu z dnia 25.08.2014 r. Odnoszgc sie do zgdania uznania
odpowiedzialno$ci strony pozwanej w przyszloSci za skutki wypadku, strona pozwana wskazala, iz zadanie to nie
znajduje odzwierciedlenia w stanie sprawy ani tez w obowigzujacym stanie prawnym.

Pismem procesowym z dnia 7.07.2015 r. powdd podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie i wskazal,
ze nigdy nie ukrywal, iz w dniu 25.08.2014 r. uczestniczyl w zdarzeniu drogowym, wskutek ktérego doznal urazow.
Wynika to wprost z dolaczonej do pozwu dokumentacji medycznej. Doznal jednak wéwczas obrazen innego charakteru
inatezenia, niz podczas zdarzenia z dnia 30.08.2014 r., co potwierdza karta informacyjna leczenia szpitalnego z tego
dnia w treéci, ktorej zdiagnozowano skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego kregostupa oraz sthuczenie dolnej czesci
grzbietu, miednicy, barku i ramienia, tj. sttuczenia, ktore nie wystapilty w dniu 25.08.2014 r. Po zdarzeniu z 25.08.2014
r. powod zostal wypisany ze szpitala w stanie dobrym. Przedlozone wraz z pozwem o$wiadczenie z dnia 27.10.2014 .
Swiadczy o tym, ze powdd nie ubiegal sie 0 odszkodowanie ani zado$¢uczynienie za szkode doznana w dniu 25.08.2014
r., w zwigzku z czym zarzut préby bezpodstawnego wzbogacenia sie jest nieuzasadniony.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

W dniu 25 sierpnia 2014 r. doszlo do zdarzenia drogowego w wyniku, ktérego poszkodowany zostal L. A.. Jadacy
z naprzeciwka samochdd zjechal niespodziewanie na druga strone jezdni, co zmusilo powoda do gwaltownego
hamowania w celu unikniecia zderzenia z nadjezdzajacym pojazdem. W nastepstwie tego zdarzenia pow6d doznatl
skrecenia odcinka szyjnego i ledzwiowego kregostupa oraz stluczenia powlok brzucha. W dniach od 25 do 27
sierpnia 2014 r. powod przebywal w szpitalu w S. na oddziale chirurgii ogélnej. W wyniku podjetego leczenia
uzyskano ustapienie dolegliwosci, a powdd zostal wypisany w stanie og6lnym dobrym z zaleceniem kontroli w poradni
ortopedycznej. Za szkode doznang w dniu 25 sierpnia 2014 r. pow6d otrzymal zado$¢uczynienie w kwocie 1.000 zi
od (...) S.A. z siedzibg w W..

Dowody:
przestuchanie powoda — k. 136
karta informacyjna leczenia szpitalnego nr (...) — k. 63-64

W dniu 30 sierpnia 2014 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym uczestniczyl powod. Kierujaca
samochodem marki O. o nrrej. (...) A. M. nie zachowala nalezytej ostrozno$ci i nie udzielajac pierwszenstwa przejazdu
doprowadzila do zderzenia z samochodem marki S. o nr rej. (...), kierowanym przez L. A..

Bezsporne

Bezposrednio po wypadku powod zglosil sie do (...) Szpitala (...) we W.. U powoda rozpoznano skrecenie i
naderwanie odcinka szyjnego kregostupa, sttuczenie barku i ramienia oraz stluczenie dolnej czesci grzbietu i miednicy.
Nie stwierdzono zaburzen neurologicznych. W leczeniu zastosowano kolnierz ortopedyczny (przez 3 tygodnie)
i leki przeciwbolowe oraz zalecono kontrole w przychodni rejonowej. Powod kontynuowal leczenie w poradni
chirurgicznej i neurologicznej oraz przechodzil rehabilitacje. W badaniach stwierdzono wzmozone napiecie mie$ni
przykregostupowych oraz ograniczenie ruchomoséci w odcinku szyjnym i ledzwiowym kregostupa. W dniu 9.09.2014
r. wykonano badanie MR kregoslupa szyjnego, w ktérym stwierdzono zmiany zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego
z wielopoziomowg dyskopatia. W dniu 6.11.2014 r. wykonano badanie (...), ktére wykazalo prawidlowe wartosci
neurograficzne we widknach czuciowych i ruchowych badanych nerwow lewej koniczyny gornej. W badaniu (...) z
15.01.2015 r. stwierdzono natomiast przedtuzenie latencji fali F., co wskazuje na zmiany korzeniowe. Leczenie powoda
zostalo zakonczone 14.04.2015 1.

Dowody:

karta informacyjna leczenia szpitalnego z 30.08.2014 r. — k. 11



wynik badania MR z 9.09.2014 r. — k. 11 odw.

raport badania (...) z 6.11.2014 r. — k. 12

raport badania (...) z 15.01.2015 . — k. 13-14

konsultacja neurologiczna z 21.10.2014 r. 1 16.12.2014 1. — k. 15
za$wiadczenie lekarskie z 14.04.2015 r. — k. 15 odw.

skierowanie na badania z 16.12.2014 r. — k. 16

skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne z 21.11.2014 r. — k. 16 odw.
wydruki wizyt lekarskich — k. 17-18

skierowania na rehabilitacje/do pracowni diagnostycznej — k. 18 odw. — 20

Powod ponidst koszty leczenia (konsultacje chirurgiczne i neurologiczne, leki przeciwbolowe, kolierz ortopedyczny,
badanie MR, zabiegi rehabilitacyjne) w lacznej kwocie 1.552,45 z} oraz koszty dojazdéw na leczenie i rehabilitacje w
kwocie 280 zl.

Dowody:

faktura nr (...) z17.09.2014 r. — k. 21

faktura nr (...) z 3.09.2014 r. — k. 21 odw.
faktura VAT nr (...) z1.09.2014 r. — k. 22
faktura VAT nr (...) z 1.09.2014 r. — k. 22 odw.
faktura nr (...) z 9.09.2014 r. — k. 23

rachunek nr (...) z 21.10.2014 r. — k. 24

faktura VAT nr (...) z 23.09.2014 r. — k. 24 odw.
rachunek nr (...) z 16.12.2014 r. — k. 25

faktura nr (...) z 22.10.2014 r. — k. 25 odw.
faktura nr (...) z 21.11.2014 1. — k. 26

rachunek nr (...) z 14.04.2015 r. — k. 26 odw.
o$wiadczenie dotyczace poniesionych kosztow dojazdow na leczenie — k. 27 odw.

Przed wypadkiem powod byl osobg aktywna fizycznie, uprawial sporty i ¢wiczyl na silowni. W trakcie leczenia
i rehabilitacji powdd zmuszony byla do zmiany dotychczasowego trybu zycia, mial problem z wykonywaniem
podstawowych czynnosci zycia codziennego. Do chwili obecnej powdd odczuwa dolegliwosci bolowe w zwiazku z
przebytymi urazami, ktére utrudniajg mu aktywne spedzanie czasu.

Dowéd:

przestuchanie powoda — k. 136



Pismem z dnia 7.10.2014 r. powdd zglosil szkode stronie pozwanej. Decyzja z dnia 23.10.2014 r. strona pozwana
przyznala powodowi zado$cuczynienie w wysokoéci 800 zl, natomiast decyzja z 9.01.2015 r., po ponownym
rozpatrzeniu roszczen z tytulu przedmiotowej szkody, strona pozwana odmowila powodowi wyplaty dalszego
odszkodowania. Pismem z 10.03.2015 r. pelnomocnik powoda wezwat strone pozwana do zaplaty kwoty 10.000
z} tytulem zado$éuczynienia, zwrotu kosztow leczenia, rehabilitacji oraz kosztow dojazdéw na leczenie. Wezwanie
pozostalo bez odpowiedzi.

Dowody:

decyzja strony pozwanej z 9.01.2015 1. — k. 28
wezwanie do zaplaty z 10.03.2015 r. — k. 29-29 odw.
akta szkody k. 52

W nastepstwie przebytego w dniu 30 sierpnia 2014 r. wypadku komunikacyjnego biegli z zakresu ortopedii i
traumatologii oraz neurologii stwierdzili stan po urazie skretnym kregostupa szyjnego, bez ograniczenia ruchomosci,
pourazowy lewostronny zesp6t korzeniowy, wielopoziomowa dyskopatie odcinka szyjnego kregoshupa, bez zwiazku z
przebytym urazem, stan po urazie lewego stawu barkowego, bez nastepstw, stan po urazie kregoshupa ledzwiowego,
bez nastepstw. Uszczerbek kregoslupa szyjnego wynosi 2 % i ma charakter dlugotrwaly (pkt. 94a zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r.). Poniewaz w badaniu (...)
stwierdzono zaburzenie korzeni nerwowych po stronie lewej, biegli uwazaja, ze sa podstawy aby orzec uszczerbek
na zdrowiu z powodu pourazowego lewostronnego zespolu korzeniowego. Jednocze$nie w badaniu nie stwierdza
sie obecnie objawoéw korzeniowych, dlatego biegli skorzystali z mozliwoéci orzeczenia uszczerbku na zdrowiu
ponizej dolnego zakresu pkt 94a. W badaniu RTG i MR biegli stwierdzili zmiany zwyrodnieniowe kregostupa
szyjnego, ktore stanowig podstawe do zmniejszenia uszczerbku na zdrowiu ze wzgledu na poprzednio istniejace
zmiany zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego. Przebyty przez powoda uraz wigzal sie z umiarkowanymi bdlami
kregostupa szyjnego. W przyszlo$ci nie dojdzie do powstania nowych zmian w odcinku szyjnym kregostupa. Podawane
dolegliwo$ci bolowe i prezentowane przez powoda ograniczenie ruchomosci w lewym stawie barkowym nie maja
uzasadnienia w dokumentacji medycznej oraz w wykonanych badaniach dodatkowych. Nie ma roéwniez dowodow
na to, aby przebyty uraz mial wplyw na stan zdrowia psychicznego powoda. Proces leczenia zostal zakonczony i nie
ma wskazan do dalszego leczenia powoda. Obecnie w badaniu kregostupa szyjnego nie stwierdza sie ograniczenia
ruchomosci oraz objawéw korzeniowych. Po wypadku w wyniku urazu doszlo do naciggniecia mieéni i wiezadel
okolokregostupowych kregostupa szyjnego. W badaniu (...) stwierdzono lewostronne niewielkie zaburzenia ze strony
korzeni nerwowych. Zmiany te nie przedkladaja sie na zaburzenia funkcji kregostupa szyjnego lub lewej konczyny
gornej. Nie stwierdzono zaburzenia korzeni ruchowych, zatem nie doszlo do zaburzenia sily mie$niowej lewej
konczyny gornej. W ocenie bieglych powo6d po zdarzeniu, jak i w chwili obecnej nie wymagal i nie wymaga pomocy
ze strony innych os6b. Rokowania co do stanu zdrowia powoda na przyszlo$¢ sa pomyslne. Nie mozna przy tym
wykluczyé, ze przebyte urazy moga w przyszloSci wplynaé w nieznaczny sposdb na przyspieszenie rozwoju zmian
zwyrodnieniowych kregostupa.

Dowody:

opinia bieglych sadowych z zakresu (...) i neurologii A. D. — k. 74-79

opinia uzupehiajaca bieglych sadowych z zakresu (...) i neurologii A. D. — k. 106-107
Sad zwazyl, co nastepuje :

Powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesSci.



Zgodnie z art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22 maja 2003 r. zaklad ubezpieczen zobowiazany jest do wyplaty
odszkodowania, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest §mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz jego utrata, a takze zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Niespornymi w sprawie byl fakt posiadania przez sprawce wypadku obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych u strony pozwanej oraz obowiazek sprawcy wypadku do odszkodowania za wyrzadzona w
zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, a tym samym i odpowiedzialno$¢ strony pozwanej co do zasady za skutki
wypadku. Sporny pozostawal zakres skutkéw wypadku na zdrowie fizyczne i psychiczne powoda, wysoko$¢é uszczerbku
na zdrowiu, wysoko$¢ naleznego powodowi zado$¢uczynienia oraz zasadno$¢ poniesionych przez powoda kosztéw
leczenia i dojazdow na leczenie i rehabilitacje.

Roszczenie powoda o zado$éuczynienie znajduje uzasadnienie w treéci przepisu art. 445 k.c., ktérego konstrukcja
oparta jest na trzech zasadach — fakultatywnosci zadoSéuczynienia, jego powigzania z odpowiedzialnoscia deliktowa
i wreszcie ustalania zado$¢uczynienia wylacznie w wypadkach wyraznie w ustawie przewidzianych. W tym ostatnim
aspekcie przepis odsyla do standéw faktycznych wskazanych w art. 444 k.c., ktéry swoim zakresem obejmuje
uszkodzenie ciala i rozstrdj zdrowia.

Uszkodzenie ciala w rozumieniu art. 444 k.c. polega na naruszeniu integralno$ci fizycznej czlowieka — zaréwno jesli
chodzi o powloke cielesng, jak i tkanki i narzady wewnetrzne (rany, ztamania). Rozstréj zdrowia natomiast wyraza sie
w zakldceniu funkcjonowania poszczegolnych organéw bez ich widocznego uszkodzenia (np. nerwice).

Roszczenie powoda o zasadzenie poniesionych przez niego kosztow leczenia i dojazdéw na leczenie i rehabilitacje
oparte jest na normie wynikajacej z art. 361 § 2 k.c., w myS$l ktorej szkoda majagtkowa wystepuje w dwoch postaciach,
a mianowicie strat, ktore poszkodowany poniést (damnum emergens) oraz korzysci, ktére moglby osiagnaé, gdyby
szkody nie wyrzadzono (lucrum cessans). Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Pod tym pojeciem nalezy rozumie¢ przede wszystkim wydatki
na leczenie i rekonwalescencje, a takze utrate zarobkow zwigzana z niezdolno$cia do pracy.

Powod wskutek wypadku doznat skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregostupa, stluczenia barku i ramienia
oraz sthuczenia dolnej czeSci grzbietu i miednicy. Rozpoznanie powyzszych uszkodzen ciala, jak rowniez fakt istnienia
zwiazku przyczynowego pomiedzy skutkami, a deliktem sprawcy wypadku zostal potwierdzony przedlozong przez
powoda dokumentacja medyczng, a takze opiniami bieglych sagdowych z zakresu (...) i neurologii A. D. oraz
przestuchaniem powoda.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy nalezalo uznaé go za spo6jny, logiczny i wiarygodny. Sad podzielit
opinie bieglych sadowych jako fachowa, rzetelna i przekonujaca. Dokonujgc oceny opinii bieglych, Sad uwzglednit
wlaéciwe dla jej oceny kryteria zgodnoSci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglych, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoéci wyrazanych w niej wnioskow. Opinia
bieglych zawiera uzasadnienie ostatecznych wnioskéow, sformulowane w sposoéb przystepny i zrozumialy dla oséb
nieposiadajacych wiadomo$ci specjalnych, za$ rozumowanie bieglych i logika poprawnos$ci wyciagnietych przez nich
wnioskéw nie budzi watpliwosci Sadu. Ponadto biegli odnieéli sie w pisemnej opinii uzupelniajacej do wszelkich
zastrzezen podnoszonych przez strone pozwana. W ocenie Sadu opinia uzupelniajgca jest przekonujaca oraz zgodna
z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Okoliczno$ci te powodowaly sluszno$¢ roszczenn powoda co do zasady. Pozostawalo zatem rozwazy¢ wysoko$c
naleznego powodowi zado$cuczynienia w $wietle zgloszonych z tego tytulu roszczen. Przy okreélaniu wysokosci
zado$éuczynienia nalezalo uwzgledni¢ wszystkie elementy krzywdy lacznie z tymi, ktére moga ujawnié sie w
przyszlosci, takie jak: nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, leczenia, rehabilitacji, rozmiar kalectwa, trwalo$é
nastepstw zdarzenia, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w Zyciu prywatnym i spolecznym (wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r. sygn. akt IT UKN 681/98 ); cierpienia fizyczne i psychiczne, aktualne warunki
i przecietna stope zyciowa spoleczenstwa, ktéra zwigzana jest z miejscem zamieszkania, zamozno$cia spoleczenstwa,
przemiany gospodarcze w danym kraju — standard zycia ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 1984 r., sygn.
akt I CR 407/83, z dnia 22 kwietnia 1985 r., sygn. akt IT CR 94/95 ), poczucie bezradnosci Zyciowej, jego widoki i
mozliwoS$ci w przyszloSci, niemozno$¢é wykonywania pracy, korzystania z rozrywek ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
grudnia 1975 ., sygn. akt  CR 862/75, ), sytuacje zyciowa ofiary wypadku przed jego zaistnieniem i po jego zaistnieniu
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1977 r., sygn. akt IT PR 257/70), wiek i ple¢ poszkodowanego, wylgczenie
poszkodowanego z normalnego zycia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 1977 r., sygn. akt II CR 266/77, z
dnia 9 marca 1973 r., sygn. akt I CR 55/73).

Rola zado$c¢uczynienia jest bowiem zlagodzenie doznanej, niewymiernej krzywdy poprzez wyplacenie nie nadmiernej,
lecz odpowiedniej sumy, w stosunku do doznanej krzywdy. Ustalenie jej wysoko$ci powinno by¢, jak wielokrotnie
wskazywal Sad Najwyzszy, dokonane w ramach rozsadnych granic, odpowiadajacych aktualnym warunkom i sytuacji
majatkowej spoleczenstwa przy uwzglednieniu, iz wysoko$§¢ zadoSéuczynienia musi przedstawia¢ ekonomicznie
odczuwalng wartoé¢. Podzieli¢c w tym zakresie nalezy poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16
lipca 1997 r. IT CKN 273/97, nie publ.), iz zdrowie jest dobrem szczego6lnie cennym, a przyjmowanie niskich kwot
zado$éuczynienia w przypadku ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra.

W ocenie Sadu istotny dla oceny rozmiaru krzywdy powoda byt rozmiar cierpien, okres leczenia, dlugotrwatosé
nastepstw zdarzenia, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w Zyciu prywatnym i spolecznym, widoki i mozliwoéci
w przyszlo$ci, wylaczenie poszkodowanego z normalnego zycia, utrudnienia podczas wykonywania codziennych
obowigzkow, niemozno$¢ korzystania z rozrywek oraz wiek poszkodowanego.

W nastepstwie przebytego w dniu 30.08.2014 r. wypadku biegli z zakresu ortopedii i traumatologii oraz
neurologii stwierdzili u powoda stan po urazie skretnym kregostupa szyjnego, bez ograniczenia ruchomosci,
pourazowy lewostronny zespdl korzeniowy, wielopoziomowa dyskopatie odcinka szyjnego kregostupa, bez zwigzku z
przebytym urazem, stan po urazie lewego stawu barkowego, bez nastepstw, stan po urazie kregoshupa ledzwiowego,
bez nastepstw. Uszczerbek kregoslupa szyjnego wynosi 2 % i ma charakter dlugotrwaly (pkt. 94a zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002 r.).

Zdaniem Sadu powyzsze okoliczno$ci uzasadnialy ustalenie zado$éuczynienia na poziomie zagdanym przez powoda, tj.
5.000,00 zk., co z kwotg wyplacona juz powodowi w toku procesu likwidacji szkody przez zaklad ubezpieczen stanowi
sume 5.800,00 zl.

Oczywiste jest, ze wskazane uszkodzenia ciala, odczuwany bdl i cierpienie mialy decydujace znaczenie dla ustalenia
rozmiaru krzywdy w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Na skutek doznanych obrazen powod
zmuszony byt do podjecia leczenia specjalistycznego, wykonania szeregu badan, noszenia kolnierza ortopedycznego,
przyjmowania lekdéw farmakologicznych oraz odbycia rehabilitacji. Skutki wypadku powdd odczuwa do dnia
dzisiejszego. Przez okres leczenia i rehabilitacji pow6d byt zmuszony zrezygnowac z aktywno$ci fizycznej i zmienic
swoj dotychczasowy tryb zycia. Co wiecej, mial on takze problemy z wykonywaniem podstawowych czynno$ci zycia
codziennego zwigzanych z niewielkim wysilkiem fizycznym. Niewatpliwie jako$¢ zycia powoda ulegla znacznemu
pogorszeniu.

Uzasadnione bylo réwniez roszczenie powoda w zakresie zwrotu poniesionych przez niego kosztéw leczenia
(konsultacje chirurgiczne i neurologiczne, leki przeciwbdlowe, kolnierz ortopedyczny, badanie MR, zabiegi
rehabilitacyjne) w lacznej kwocie 1.552,45 zl oraz kosztow dojazdéw na leczenie i rehabilitacje w kwocie 280 zl.
Zadania powoda w tym zakresie zostaly uwzglednione przez Sad w oparciu o art. 444 § 1 k.c. i art. 361 § 2 k.c.,
jako koszty bedace nastepstwem przedmiotowego wypadku. Zadanie zwrotu kwoty 1.552,45 zt tytutem poniesionych
kosztow leczenia, nieuwzglednione przez strone pozwana w postepowaniu likwidacyjnym, Sad uznal za uzasadnione
na podstawie dolaczonych do pozwu rachunkéw oraz faktur. Natomiast poniesione przez powoda koszty dojazdu do
placowek medycznych nalezalo uznaé jako mieszczgce sie w zakresie kosztéw leczenia, gdyz oczywistym jest, ze powod



musial w jaki$ sposoéb dotrze¢ na niezbedne badania i konsultacje lekarskie. Nalezy podkresli¢, ze strona pozwana
w odpowiedzi na pozew nie zakwestionowala wysoko$ci zadanej kwoty, lecz wniosla jedynie o oddalenie roszczenia
jako nie majgcego zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem. W zwigzku z powyzszym Sad na podstawie art. 444 § 1 k.c.
uwzglednil Zadanie zwrotu poniesionych kosztéw dojazdu.

Sad oddalil natomiast roszczenie w zakresie ustalenia na przyszlosé odpowiedzialnosci strony pozwanej wobec
powoda za skutki wypadku z dnia 30.08.2014 r. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, doznany przez powoda
uszczerbek na zdrowiu nie ma charakteru trwalego, a rokowania na przyszlo§¢ z powodu przebytych urazéw sa
pozytywne, dlatego tez Sad nie znajduje podstaw do tego, aby ustali¢ odpowiedzialnosé¢ strony pozwanej wobec
powoda za skutki wypadku z dnia 30.08.2014 r., mogace wystapi¢ w przyszlosci. Z tego wzgledu nalezalo orzec jak
w sentencji wyroku.

Uzasadnione bylo Zadanie pozwu w tej czeSci, jaka odnosila sie do odsetek od kwoty 5.000,00 z}. Zgodnie z art. 14 ust.
11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczenn wyptaca odszkodowanie w terminie 30 dni,
liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby
wyjadnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci zaktadu
ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni
od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie p6zniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zloZenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu
ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. Sad zasadzil
odsetki zgodnie z zgdaniem pozwu od dnia 24 listopada 2014 r., jako ze w tej dacie roszczenie powoda bylto juz

wymagalne.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego ratio legis art. 14 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, podobnie jak i
art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyplaty odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy
istnieja niejasnosci odnoszace sie do samej odpowiedzialnosci ubezpieczyciela albo wysoko$ci szkody. Ustanawiajac
krotki termin spelnienia $§wiadczenia, ustawodawca wskazal na konieczno$é szybkiej i efektywnej likwidacji
szkody. Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel lub Fundusz - jako profesjonalista korzystajacy
z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcow (art. 355 § 2 k.c.) - obowiazany jest do
ustalenia przeslanek swojej odpowiedzialno$ci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okoliczno$ci wypadku
oraz wysoko$ci powstatej szkody. Nie moze tez wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sagdu. Bierne oczekiwanie
ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w opdznienie lub zwloke w spelieniu
Swiadczenia odszkodowawczego. Rolg sadu w ewentualnym procesie moze byé¢ jedynie kontrola prawidtowosci
ustalenia przez ubezpieczyciela wysoko$ci odszkodowania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 r. V CSK
38/11 Lex nr 1129170).

Orzeczenie w przedmiocie kosztéw procesu oparto na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., majac na uwadze, ze powod
ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania — w zakresie ustalenia na przyszlo$¢ odpowiedzialnosci strony
pozwanej wobec powoda za skutki wypadku — wobec czego zasadnym bylo nalozenie na pozwang obowiazku zwrotu
wszystkich kosztéw procesu poniesionych przez powoda, na ktore skladaja sie: oplata od pozwu w kwocie 342 zl,
wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w osobie adwokata w stawce okre$lonej w § 6 punkt 4 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — w kwocie 1.200 zl, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w wysokoSci 17 z} oraz zaliczka na opinie bieglych w kwocie 800 zt.

Jednocze$nie Sad nakazal na podstawie art. 113 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) uiéci¢ na rzecz Skarbu Panistwa stronie pozwanej kwote 956 zi
tytulem nieoplaconych wydatkéw na opinie bieglych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.



ZARZADZENIE

1/ odnotowaé
2/ odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom strony pozwanej

3/ kal. 14 dni



