Sygn. aktI C 1362/17

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial I Cywilny
w skladzie: Przewodniczacy SSR Bartlomiej Rajca
Protokolant: Mirostawa Mekarska

PO rozpoznaniu na rozprawie

w dniu 13 lutego 2018 roku w S.

sprawy z powodztwa (...) S.A. z/s w B.

przeciwko E. S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego E. S. na rzecz strony powodowej (...) S.A. z/s w B. kwote 6.980,05 zl (sze$¢ tysiecy dziewiecset
osiemdziesiat zlotych 05/100) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 11 maja 2016 r. do dnia

zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2.767 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;
IV. wyrokowi w pkt I i ITI nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. aktI C1362/17

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 24.06.2016 r. do Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej strona powodowa (...) S.A. z
siedzibg w B. wniosla o zasadzenie od pozwanego E. S. na jej rzecz kwoty 6.980,05 zl wraz z odsetkami w wysokosci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP liczonymi od dnia 11 maja 2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Strona powodowa wniosla o
wydanie nakazu zaplaty z weksla w postepowaniu nakazowym, a w przypadku wniesienia przez pozwanego zarzutow
wniosla o utrzymanie wyrokiem nakazu zaplaty w mocy, po rozpoznaniu sprawy w postepowaniu zwyklym.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, iz pozwany zobowiazal sie poprzez podpisanie weksla w dniu
23.12.2015 1. do zaplaty w dniu 10.05.2016 r. kwote wskazang w wekslu w wysokosci 6.980,05 zl. Dlatego strona
powodowa wezwala w dniu 10.04.2016 r. pozwanego do wykupu weksla, jednak do dnia wniesienia pozwu, pozwany
nie dokonat Zadnej wplaty. Ponadto strona powodowa wskazala, ze zgodnie z pkt 13.1 blizej niesprecyzowanej

umowy oraz na podstawie art. 359 § 2' Kc zada odsetek maksymalnych w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP. Strona powodowa wskazala, ze pozwany podpisujac wlasnorecznie kalendarz splat rat znal
doskonale wysoko$¢ zobowigzania i termin splaty.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 05.12.2016 r. Sad Rejonowy w Bielsku-Bialej w sprawie X Nc 16237/16
stwierdzil swoja niewlasciwo$¢ i sprawe przekazal tut. Sgdowi Rejonowemu jako wlaséciwemu miejscowo i rzeczowo.



Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo prawie w calo$ci na uwzglednienie wyrokiem zaocznym.

Zgodnie z art. 339 § 11 2 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo
stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe
twierdzenia powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych
pozwanemu przed rozprawa, chyba, ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia
prawa. Nalezy zauwazy¢, ze przewidziane w art. 339 § 2 k.p.c. domniemanie prawdziwo$ci twierdzeh powoda dotyczy
wylacznie strony faktycznej wyroku i nie obowiazuje w zakresie prawa materialnego. Domniemanie to zastepuje
jedynie postepowanie dowodowe i to tylko wowczas, gdy twierdzenia powoda nie budza uzasadnionych watpliwosci
(por. uzasadnienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1972 r., III CRN 539/71, OSNCP 1972, z. 7-8, poz. 150).

W niniejszej sprawie pozwany nie zajal merytorycznego stanowiska co do zagdania pozwu. Zwazywszy na tre$¢ przepisu
wyzej przywolanego przyjac zatem nalezalo, ze zachodza podstawy do wydania wyroku zaocznego. Analizujgc jednak
okoliczno$ci faktyczne przytoczone przez powoda w pozwie, Sad uznal, ze w czeSci roszczenie strony powodowej jest
bezzasadne.

W przedmiotowe]j sprawie strona powodowa dochodzila roszczenia na podstawie weksla, stad tez decydujace
znaczenie miala ocena zasadnosci jej roszczenia w Swietle prawa wekslowego.

Stosownie do art. 1 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (Dz. U. z 1936 r. nr 37, poz. 282 z p6zn. zm.)
weksel wlasny zawiera: nazwe ,,weksel” w samym tekScie dokumentu w jezyku, w jakim go wystawiono, przyrzeczenie
bezwarunkowe zaplacenia oznaczonej sumy pienieznej, oznaczenie terminu platnosci, oznaczenie miejsca platnosci,
nazwisko osoby, na ktorej rzecz lub na ktorej zlecenie zaplata ma by¢ dokonana, oznaczenie daty i miejsca wystawienia
weksla, podpis wystawcy weksla. Strona powodowa przedlozyla weksel, ktéry zdaniem sadu zawiera ustawowe
elementy weksla. Roszczenie strony powodowej nie bylo kwestionowane przez pozwanego ani co do zasady ani co
do wysokoSci. Z uwagi na powyzsze powddztwo bylo uzasadnione w zakresie zadania zasadzenia kwoty nalezno$ci
gloéwnej, o czym orzeczono w pkt I wyroku w niniejszej sprawie.

Powodztwo okazalo sie natomiast bezzasadne w czeséci w zakresie zadania odsetkowego tj. dotyczacego odsetek za
op6Znienie w zakresie przenoszacym wysoko$¢ odsetek ustawowych za opéznienie liczonych od kwoty 6.980,05 zl za
okres od dnia 11 maja 2016 r. do dnia zaplaty. Zgodnie bowiem z art. 48 ust. 1 Prawa wekslowego (majacego rowniez
zastosowanie do weksli wlasnych — art. 103 Prawa wekslowego) posiadacz wekslu moze zadaé¢ od zobowigzanego
zwrotnie przy wekslach, wystawionych i platnych w Polsce, odsetek ustawowych za op6znienie od dnia platnosci.
Zatem zadanie strony powodowej zaplaty przez pozwanego odsetek umownych w wysokos$ci czterokrotno$ci stopy
kredytu lombardowego NBP nalezalo uzna¢ za bezzasadne w zakresie przenoszacym wysoko$¢ odsetek ustawowych
za op6Znienie. Strona powodowa konstruujgc podstawe faktyczna powo6dztwa, roszczenie swoje wywodzila wylacznie
z weksla, nie odnoszac sie w istocie do stosunku podstawowego - umowy, ktéra to hipotetycznie moglaby stanowié¢
podstawe zadania odsetek w wysokoéci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP. Z uwagi na to, w
powyzszym zakresie powddztwo ulegalo oddaleniu, o czym orzeczono w pkt IT wyroku zaocznego w niniejszej sprawie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. majac na uwadze, ze powddztwo zostalo prawie
w caloéci uwzglednione. Zasadzona od pozwanego na rzecz strony powodowej kwota 2.767 zl stanowi celowe w
rozumieniu art. 98 § 11 3 k.p.c. koszty procesu poniesione przez strone powodowa celem dochodzenia jej praw, na
ktore skladaly sie: laczna kwota 350 zl tytulem oplaty od pozwu, kwota 17 zl tytutem kosztéw oplaty skarbowej od
dokumentu pelnomocnictwa udzielonego pelnomocnikowi strony powodowej, kwota 2.400 zl tytulem naleznej oplaty
za czynno$ci pelnomocnika strony powodowej bedacego adwokatem (obliczona na podstawie § 2 pkt 4 w zw. z § 15
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie w
brzmieniu obowigzujacym w chwili wniesienia pozwu w niniejszej sprawie).



O nadaniu pkt I i IIT wyroku w niniejszej sprawie rygoru natychmiastowej wykonalnoéci orzeczono z uwagi na
zaoczony charakter wyroku na podstawie art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku zaocznego.



