Sygn. akt I Ns 148/16
POSTANOWIENIE
Dnia 25 sierpnia 2016 r.
Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial I Cywilny w skladzie :
Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Rajca
Protokolant: Mirostawa Mekarska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 sierpnia 2016 r. w S.
sprawy z wniosku M. P.
przy udziale A. N. (1), W. N, W.T., E. M., B.N.,, M. N.i O. R.
o stwierdzenie nabycia spadku po J. N. (1)

L. stwierdza, ze spadek po J. N. (1), zmartym dnia 26 lipca 2014 r. we W., ostatnio stale zamieszkalym w (...), na
podstawie ustawy nabyli:

1. zona A. N. (1), corka W.i A., w 1/4 czedci,
2.syn W.N., syn J. i A., w 3/16 czesci,
3.corka W. T., corka J.i A., w 3/16 czeSci,

4. corka E. M., corka J.i A., w 3/16 czeSci,
5.wnuk B. N., syn A.iD., w 1/16 czedci,

6. wnuk M. N., syn A.iD., w 1/16 czeSci,

7. wnuczka O. R., corka A. i D., w 1/16 czeSci;

II. oddala wniosek wnioskodawczyni o zwrot od uczestnikow kosztéw postepowania i ustala, ze wnioskodawczyni
i uczestnicy ponosza we wlasnym zakresie poniesione przez nich koszty postepowania zwigzane z ich udzialem w
sprawie

UZASADNIENIE

M. P. wniosta w dniu 19 lutego 2016 r. wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po J. N. (1), zmarlym wlipcu 2014 r. w
(...), ostatnio stale zamieszkalym w (...), przez spadkobiercow: A. N. (1), W.N., W.T., E. M., L. N, J. N. (2) i A. N. (2).
Whnioskodawczyni wskazala, ze wnioskiem z dnia 22 lipca 2014 r. zainicjowala w tutejszym Sadzie postepowanie (sygn.
akt I Ns 470/14) o podzial majatku wspolnego, czeéciowy dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosSci nieruchomosci przy
udziale spadkodawcy oraz uczestniczki niniejszego postepowania A. N. (1), ktore to postepowanie tutejszy Sad zawiesil
do czasu prawomocnego stwierdzenia nabycia spadku po zmarlym J. N. (1). Wnioskodawczyni ma interes prawny
w wystapieniu z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po J. N. (1), bowiem brak prawomocnego postanowienia
w tej kwestii uniemozliwia jej kontynuowanie postepowania w sprawie I Ns 470/14. Spadkobiercy J. N. (1), mimo
wielokrotnych monitéw ze strony wnioskodawczyni, nie wystapili z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku i nic nie
wskazuje na to, aby mieli to uczynié¢ w najblizszym czasie. Nadto wnioskodawczyni wniosla o zwrot od uczestnikow
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.



W toku postepowania uczestnicy A. N. (1), W. N., W. T., E. M. wskazali, ze w pozostali uczestnicy w rzeczywistoSci
nazywaja sie B. N., M. N., O. R., bedacy dzie¢mi zmartego syna spadkodawcy A. N. (3). Uczestnicy ci ostatecznie
o$wiadczyli, Ze nie sprzeciwiaja sie wnioskowi, natomiast wniesli o oddalenie wniosku wnioskodawczyni o zwrot od
uczestnikoéw kosztow postepowania wskazujac, ze nie ma pomiedzy wnioskodawczynia a uczestnikami sprzecznosci
interesow. Uczestnicy B. N., M. N., O. R. nie sprzeciwiali sie wnioskowi.

Sad ustalil w sprawie nastepujgcy stan faktyczny :

Spadkodawca J. N. (1), urodzony w dniu (...) w P. W., ostatnio stale zamieszkaly w (...)-080, gm. K., zmarl w dniu
26 lipca 2014 r. we W..

Dowod: odpis skrocony aktu zgonu spadkodawcey — k. 54

W chwili §mierci spadkodawca byl Zonaty z A. N. (1) (z d. B.) oraz pozostawil po sobie troje dzieci: syna W. N. oraz corki:
W.T.(zd.N.)iE. M. (z d. N.). Drugi syn spadkodawcy A. N. (3) zmar}l przed otwarciem spadku — w dniu 26 kwietnia
1993 r. — i pozostawil po sobie troje dzieci: corke O. R. (zd. N.) oraz syn6w: B. N.i M. N.. Spadkodawca nie miat innych
dzieci naturalnych ani przysposobionych, ani z innego zwiazku, nie pozostawil po sobie testamentu, nie toczylo sie
postepowanie o niegodno$c¢ dziedziczenia po spadkodawcy. Nikt ze spadkobiercow nie zrzekal sie dziedziczenia i nikt
z nich nie skladal o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku w ustawowym terminie.

Dowody: odpis skrocony aktu zgonu J. N. (1) — k. 40

odpis skrocony aktu malzenstwa J. N. (1) i A. N. (1) — k. 41
odpis skrocony aktu urodzenia A. N. (1) — k. 42

odpis skrocony aktu urodzenia W. T. — k. 43

odpis skrocony aktu malzenstwa W. T. — k. 44

odpis skrocony aktu urodzenia E. M. — k. 45

odpis skrocony aktu malzenstwa E. M. — k.46

odpis skrocony aktu urodzenia W. N. — k. 47

odpis skrocony aktu zgonu A. N. (3) — k. 48

odpis skrocony aktu urodzenia B. N. — k. 56

odpis skrocony aktu urodzenia M. N. — k. 57

odpis skrocony aktu malzenstwa O. R. — k. 59

zapewnienia spadkowe uczestnikow postepowania — nosnik zapisu — koperta k. 76
W tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje :

W postepowaniu o stwierdzeniu nabycia spadku sad stwierdza jedynie kto i w jakiej czeéci nabyl spadek pozostaly
po spadkodawcy, rozumiany jako zesp6l skladnikow majatkowych, do ktorych wlasnosé lub inne prawo majatkowe
przystugiwalo spadkodawcy w chwili jego $§mierci. Zgodnie z art. 931 § 11 2 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sa
z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w cze$ciach réwnych. Jednakze czeéc
przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta calosci spadku; jezeli dziecko spadkodawcy nie
dozylo otwarcia spadku, udziat spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada jego dzieciom w czeéciach rownych.
Zgodnie z art. 1015 § 2 k.c., w brzmieniu obowiazujacym w chwili otwarcia spadku po spadkodawcy brak o§wiadczenia



o przyjeciu lub odrzuceniu spadku w terminie 6 miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule
swojego powolania, jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku. Nadto przepis art. 1025 § 1 k.c. stanowi, ze sad
na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez spadkobierce. Krag oséb uprawnionych
do wszczecia postepowania ustawa zakreSla stosunkowo szeroko, osoba taka bedzie kazdy, kto ma interes w
powstaniu skutkéw prawnych zwigzanych z wydaniem postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po okre§lonym
spadkodawcy przez osoby wymienione w orzeczeniu sadu. W szczego6lnoéci wspotwtasceiciel nieruchomosci moze
domagac sie stwierdzenia nabycia spadku po innym wspdtwlaScicielu, nawet jezeli sam nie ro$ci sobie praw do spadku
(post. SN z dnia 23 lutego 2005 r., ITII CK 298/04, Lex nr 149589).

W niniejszej sprawie na podstawie ustalonego stanu faktycznego nalezalo przyjaé, ze spadek po spadkodawcy J. N. (1)
nabyli w spos6b prosty: A. N. (1), ktéra jako zona spadkodawcy uprawniona jest do dziedziczenia 1/4 czesci spadku,
troje dzieci spadkodawcy: W. N., W. T. i E. M. — po 3/16 czeSci kazde z nich oraz troje wnuczat spadkodawcy: B. N.,
M. N.1i O. R,, dzieci zmarlego przed spadkodawca jego syna A. N. (3) — po 1/16 czeéci kazde z nich, tj. 1/3 z 3/16
czesci przypadajgcej na niezyjacego A. N. (3), ktory dziedziczylby spadek po spadkodawcy w tej czeéci, gdyby dozyt do
otwarcia spadku po spadkodawcy tj. chwili jego Smierci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. z uwagi na to, ze w sprawie nie wystepowala
sprzeczno$c¢ interesOw pomiedzy wnioskodawczynig i uczestnikami i w tym zakresie oddalil wniosek wnioskodawczyni
o zasadzenie od uczestnikdéw na jej rzecz kosztdw postepowania.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w sentencji postanowienia.



