Sygn. akt II K 6/13

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 czerwca 2013 1.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Agnieszka Chmielowiec

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 04 czerwca 2013 . w S.

sprawy o wydanie wyroku lgcznego

z wniosku

M. M. (1)

syna R.1iB. zd. G.

urodz. (...) we W.

skazanego:

I. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 30 stycznia 2008r. (sygn. akt II K 128/07):
1. za czyn z art. 288 § 1 k.k., popelniony w dniu 16 stycznia 2007r., na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
2. za czyn z art. 190 § 1 k.k., popelniony w dniu 22 lutego 2007r., na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
3. za czyn z art. 278 § 1 k k., popeliony w lutym 2007r., na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. za czyn z art. 178a § 2 k.k., popelniony w dniu 14 maja 2007r., na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
5. za czyn z art. 278 § 1 k.k., popelniony w dniu 14 maja 2007r., na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- ktore to kary polaczono i wymierzono mu kare taczna 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci,
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, a ktérej wykonanie zarzadzono prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 27 stycznia 2010r., sygn. akt II Ko 1422/09, na poczet
ktorej zaliczono skazanemu okres zatrzymania sprawie od dnia 14 maja 2007r. do dnia 16 maja 2007r.;

II. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Krzykéw z dnia 26 sierpnia 2008 roku (sygn. akt IT
K 854/08), za czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelniony w dniu 10 marca 2008r.,
na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, a
ktorej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 07 sierpnia
2012r., sygn. akt IT Ko 445/12;

III. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 09 pazdziernika 2009 roku
(sygn. akt V K 1375/09), za czyn z art. 278 § 1 k.k., popelniony w dniu 18 lipca 2009r., na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, a ktérej wykonanie zarzadzono



prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 11 grudnia 2012r., sygn. akt IT Ko 1094/12,
oraz kare grzywny w wysokoS$ci 20 (dwudziestu) stawek dziennych po 10 zl kazda;

IV. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 21 wrzeénia 2009r. (sygn. akt IT K 705/09):
1. za czyn z art. 178a § 2 k.k., popelniony w dniu 31 marca 2009r., na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, popelniony w dniu 31 marca
2009r., na kare 20 (dwudziestu) stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda,

3. za czyn z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, popelniony w okresie od lutego
do marca 2009r., na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- ktore to kary pozbawienia wolnosSci polaczono i wymierzono mu kare laczna 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby;

V. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 17 sierpnia 2010 roku (sygn. akt IT K 13/10),
za czyn z art. 157 § 1 k.k., popelniony w dniu 12 listopada 2009r., na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, a ktérej wykonanie zarzadzono prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 11 wrzeénia 2012r., sygn. akt IT Ko 749/12;

VI. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 12 grudnia 2011 roku (sygn.
akt V K 1503/11), za czyn z art. 226 § 1 k.k., popelniony w dniu 25 lipca 2011r., na kare grzywny w wysokosci 80
(osiemdziesieciu) stawek dziennych po 10 z} kazda, na poczet ktérej zaliczono skazanemu okres zatrzymania sprawie
w dniu 25 lipca 2011r.;

VII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 25 kwietnia 2012 roku (sygn. akt IT K 1320/11),

1. za czyny z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w dniach 27 maja 2011r. i 29 czerwca 2011r., na kare
8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. za czyn z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 27 maja 2011r., na kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

- ktore to kary polaczono i wymierzono mu kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, na poczet ktorej
zaliczono skazanemu okres zatrzymania w sprawie w dniu 03 grudnia 2011r.;

VIII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lipca 2012r. (sygn. akt II K 296/12):
1. za czyn z art. 279 § 1 k.k., popelniony w nocy z 28/29 lutego 2012r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

2. za czyn z art. 279 § 1 k.k., popelniony w okresie od 03-20 stycznia 2012r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci,

3. za czyn z art. 278 § 1 k.k., popelniony w okresie 20-28 marca 2012r., na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

- ktore to kary polaczono i wymierzono mu kare taczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, na poczet ktorej zaliczono skazanemu okres
zatrzymania sprawie od dnia 02 marca 2012r. do dnia 03 marca 2012r.;

IX. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 pazdziernika 2o12r. (sygn. akt II K
166/12):



1. za czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 29 pazdziernika 2012r., na kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. za czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 29 pazdziernika 2012r., na kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. zaczyn z art. 190 § 1 k.k. i art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 29
pazdziernika 2012r., na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- ktore to kary polaczono i wymierzono mu kare laczna 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej
zaliczono skazanemu okres zatrzymania sprawie od dnia 29 pazdziernika 2011r. do dnia 31 pazdziernika 2011r.;

orzeka:

I. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. laczy skazanemu M. M. (1)kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci
wymierzone prawomocnymi wyrokami:

« Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 25 kwietnia 2012 roku (sygn. akt II K 1320/11), opisanym w pkt VII czesci
wstepnej wyroku lacznego,

« Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 pazdziernika 2012r. (sygn. akt II K 166/12), opisanym w pkt IX
wyroku lacznego,

i wymierza mu kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach pozostawia do
odrebnego wykonania;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. i art. 577 k.p.k. zalicza skazanemu M. M. (1), na poczet kary lgcznej pozbawienia
wolnoSci, wymierzonej mu w pkt. I czeSci dyspozytywnej wyroku lacznego:

- okres odbytej dotad przez skazanego kary pozbawienia wolno$ci, wymierzonej mu w sprawie Sadu Rejonowego w
Swidnicy (sygn. akt IT K 1320/11) — od dnia 11.10.2012r. do dnia 07.06.2013r.,

- okres zatrzymania skazanego w sprawie Sadu Rejonowego w Swidnicy (sygn. akt IT K 1320/11) — w dniu 03 grudnia
2011r., ktéry odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci,

- okres zatrzymania skazanego w sprawie Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej (sygn. akt IT K 166/12) — od dnia 29
pazdziernika 2011r. do dnia 31 pazdziernika 2011r., ktéry odpowiada dwém dniom kary pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyroku lacznego w stosunku do wyroku opisanych
w punktach I — VI oraz VIII czeéci wstepnej wyroku tacznego i w tej czeéci na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami
postepowania obcigza Skarb Panistwa;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych
zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.

UZASADNIENIE WYROKU LACZNEGO

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego, Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan

faktyczny:

M. M. (1)zostal skazany prawomocnymi wyrokami:




1) Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 30 stycznia 2008r. (sygn. akt II K 128/07):

4. zaczyn z art. 288 § 1 k.k., popelniony w dniu 16 stycznia 2007r., na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,
5. za czyn z art. 190 § 1 k.k., popelniony w dniu 22 lutego 2007r., na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
6. za czyn z art. 278 § 1 k.k., popelniony w lutym 2007r., na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

7. za czyn z art. 178a § 2 k.k., popelniony w dniu 14 maja 2007r., na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
8. za czyn z art. 278 § 1 k.k., popelniony w dniu 14 maja 2007r., na kare 8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- ktore to kary polaczono i wymierzono mu kare taczna 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci,
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, a ktérej wykonanie zarzadzono prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 27 stycznia 2010r., sygn. akt II Ko 1422/09, na poczet
ktorej zaliczono skazanemu okres zatrzymania sprawie od dnia 14 maja 2007r. do dnia 16 maja 2007r.;

2) Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Krzykow z dnia 26 sierpnia 2008 roku (sygn. akt II K 854/08), za czyn z art.
226 § 1 kk. iart. 224 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., popelniony w dniu 10 marca 2008r., na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, a ktorej wykonanie zarzadzono
prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 07 sierpnia 2012r., sygn. akt IT Ko 445/12;

3) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 09 pazdziernika 2009 roku (sygn. akt VK 1375/09), za czyn z
art. 278 § 1 k.k., popelniony w dniu 18 lipca 2009r., na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, a ktorej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 11 grudnia 2012r., sygn. akt IT Ko 1094/12, oraz kare grzywny w wysokoéci
20 (dwudziestu) stawek dziennych po 10 zt kazda;

4) Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 21 wrzeénia 2009r. (sygn. akt IT K 705/09):
1. za czyn z art. 178a § 2 k.k., popelniony w dniu 31 marca 20009r., na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, popelniony w dniu 31 marca
2009r., na kare 20 (dwudziestu) stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda,

3. za czyn z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, popelniony w okresie od lutego
do marca 2009r., na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- ktore to kary pozbawienia wolnosSci polaczono i wymierzono mu kare laczna 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby;

5) Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 17 sierpnia 2010 roku (sygn. akt IT K 13/10), za czyn z art. 157 §
1 k.k., popeliony w dniu 12 listopada 2009r., na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, a ktérej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 11 wrzeénia 2012r., sygn. akt IT Ko 749/12;

6) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 12 grudnia 2011 roku (sygn. akt V K 1503/11), za czyn z art.
226 § 1 k.k., popelniony w dniu 25 lipca 2011r., na kare grzywny w wysokos$ci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych
po 10 z} kazda, na poczet ktorej zaliczono skazanemu okres zatrzymania sprawie w dniu 25 lipca 2011r.;

7) Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 25 kwietnia 2012 roku (sygn. akt IT K 1320/11),

1. za czyny z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w dniach 27 maja 2011r. i 29 czerwca 2011r., na kare
8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,



2. za czyn z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk., popelniony w dniu 27 maja 2011r., na kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

- ktore to kary polaczono i wymierzono mu kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, na poczet ktorej
zaliczono skazanemu okres zatrzymania w sprawie w dniu 03 grudnia 2011r.;

8) Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lipca 2012r. (sygn. akt I K 296/12):
1. za czyn z art. 279 § 1 k.k., popelniony w nocy z 28/29 lutego 2012r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

2. za czyn z art. 279 § 1 k.k., popelniony w okresie od 03-20 stycznia 2012r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci,

3. za czyn z art. 278 § 1 k.k., popeliony w okresie 20-28 marca 2012r., na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

- ktore to kary polaczono i wymierzono mu kare taczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, na poczet ktorej zaliczono skazanemu okres
zatrzymania sprawie od dnia 02 marca 2012r. do dnia 03 marca 2012r.;

9) Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 pazdziernika 2012r. (sygn. akt II K 166/12):

1. za czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 29 pazdziernika 2011r., na kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. za czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 29 pazdziernika 2011r., na kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. zaczyn z art. 190 § 1 k.k. i art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 29
pazdziernika 2011r., na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- ktore to kary polaczono i wymierzono mu kare laczna 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej
zaliczono skazanemu okres zatrzymania sprawie od dnia 29 pazdziernika 2011r. do dnia 31 pazdziernika 2011r.;

M. M. (1)dopuszczajac sie przestepstw, za ktére zostal skazany wyrokami Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia
26 pazdziernika 2012r. (sygn. akt II K 166/12) i Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 25 kwietnia 2012 roku (sygn. akt
II K 1320/11), dzialal na szkode réznych osoéb fizycznych i w réznych miejscowosciach —w S., Ki S.,

Dowdd:

akta Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej sygn. akt. II K 128/07, a w tym prawomocny wyrok z dnia 30 stycznia 2008
r. oraz postanowienie o zarzadzeniu wykonania kary z dnia 27 stycznia 2010 r.,

akta Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykéw sygn. akt. IT K 854/08, a w tym prawomocny wyrok z dnia 28 sierpnia
2008 r. oraz postanowienie o zarzadzeniu wykonania kary z dnia 07 sierpnia 2012 r.,

akta Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Srédmieécie sygn. akt. V K 1375/09 , a w tym prawomocny wyrok z dnia 09
pazdziernika 2009 r. oraz postanowienie o zarzadzeniu wykonania kary z dnia 11 grudnia 2012 r.,

akta Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej sygn. akt. II K 705/09, a w tym prawomocny wyrok z dnia 21 wrzeénia 2009
r.,

akta Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej sygn. akt. II K 13/10 , a w tym prawomocny wyrok z dnia 17 sierpnia 2010
r. oraz postanowienie o zarzadzeniu wykonania kary z dnia 11 wrze$nia 2012 r.,



akta Sadu Rejonowego dla Srédmieécia sygn. akt. V K 1503/11, a w tym prawomocny wyrok z dnia 12 grudnia 2011 1.,
akta Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. akt. II K 1320/11, a w tym prawomocny wyrok z dnia 25 kwietnia 2012 r.,
akta Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej sygn. akt. IT K 296/12, a w tym prawomocny wyrok z dnia 26 lipca 2012 .,

akta Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej sygn. akt. IT K 166/12, a w tym prawomocny wyrok z dnia 26 pazdziernika
2012 .,

odpisy wyrokow i postanowien, k. 14 — 35,
dane karalnoéci skazanego, k. 46 — 47.

Skazany M. M. (1)ma 23 lata, jest kawalerem, nie posiada dzieci. Skazany ma wyksztalcenie podstawowe, nie posiada
wyuczonego zawodu, podejmowal dotad gtownie prace doryweze. M. M. (1)na wolnoSci zamieszkiwal wspdlnie z matka
i ojcem. Pozostawal pod dozorem kuratora przy Sadzie Rejonowym w Srodzie Slaskiej. Dozér sprawowany wobec
M. M. (1)mial trudny przebieg, byl on wielokrotnie dyscyplinowany przez kuratora, kurator wystepowat do sadu z
wnioskiem o nalozenie na niego dodatkowych obowigzkéw probacyjnych. Skazany jest postrzegany w §rodowisku
lokalnym przez pryzmat jego konfliktéw z prawem, sasiedzi niechetnie wypowiadaja sie na jego temat. M. M. (1)byl
widywany w miejscu zamieszkania w stanie nietrzezwoSci.

Dowdd:
wywiad Srodowiskowy kuratora, k. 58 — 59.

M. M. przebywa obecnie po raz drugi w Zakladzie Karnym, od dnia 11 pazdziernika 2012 r. Odbywa kare pozbawienia
wolnoéci w systemie programowego oddzialywania. Skazany poprawnie funkcjonuje w warunkach zakladu typu
polotwartego, nie sprawia probleméw natury wychowaweczej. Nie jest zatrudniony w Zakladzie Karnym z przyczyn
od niego niezaleznych. Nie byl karany dyscyplinarnie, byl pieciokrotnie nagradzany regulaminowo, m.in. za udzial
w programie readaptacyjnym, za dobra postawe w czasie odbywania kary. Skazany zachowuje sie regulaminowo, nie
przynalezy do nieformalnych struktur kultury przestepczej w zakladzie karnym Utrzymuje kontakt w formie rozmow
telefonicznych oraz korespondencji z rodzicami.

Obecnie M. M. (1)ma wprowadzonych do wykonania pie¢ kar pozbawienia, koniec kary przypada na dzien 21 kwietnia
2016r. Skazany odbywa jako pierwszg kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, wymierzona mu wyrokiem Sadu
Rejonowego w Swidnicy z dnia 25 kwietnia 2012r., sygn. akt I K 1320/11 — od dnia 11.10.2012r. do dnia 10.08.2013r.

Dowdd:
opinia o skazanym Dyrektora Zakladu Karnego Nr 2 we W., k.50.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 569 § 1 k.p.k. wyrok lgczny wydaje sie wowczas, gdy zachodza przestanki do orzeczenia kary laczne;j.
W mysl art. 85 k.k. kare laczng wymierza sie w wypadku, gdy sprawca popelnit dwa lub wiecej przestepstw zanim
zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju lub inne podlegajace laczeniu. Tym samym dla wydania wyroku lacznego koniecznym jest, aby
czyny, za ktore orzeczono kary podlegajace taczeniu, zostaly popelione przed wydaniem pierwszego wyroku, ktérym
je orzeczono.

Karami podlegajacemu polaczeniu sg kary tego samego rodzaju. Ponadto lgczeniu podlega réwniez m.in. kara
pozbawienia wolno$ci z kara ograniczenia wolnoSci. Kara grzywny nie laczy sie z kara pozbawienia wolnosci ani z kara
ograniczenia wolnoSci.



Sad dokonujgc analizy poszczegoblnych skazan M. M. (1) stwierdzil co nastepuje:

a) nie zachodzily warunki do polaczenia wyrokéw opisanych w pkt Ii II czeéci wstepnej wyroku lacznego, tj.:
- wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 30 stycznia 2008r. (sygn. akt IT K 128/07):

- wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 26 sierpnia 2008 roku (sygn. akt IT K 854/08);

w wypadku tychze wyrokow, przestepstwa nimi objete nie pozostawaly w zbiegu realnym o ktérym mowa w art. 85
k.k., tj. przestepstwa za ktére M. M. (1)skazany zostal w sprawie Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw sygn. akt
I1 K 854/08, zostaly przez niego popelnione juz po wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej sygn. akt IT K 128/07;

b) nie zachodzily warunki do polaczenia wyrokow opisanych w pkt I11i IV czeéci wstepnej wyroku lacznego, 1j.
- wyroku Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmie$cia z dnia 09 pazdziernika 2009 roku (sygn. akt V K 1375/09),
- wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 21 wrzeénia 2009r. (sygn. akt IT K 705/09);

przestepstwa objete tymi wyrokami pozostawaly co prawda w zbiegu realnym, lecz orzeczeniu w tymze wypadku kary
lacznej, sprzeciwiala sie tresc art. 89 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 08 czerwca 2010r.; przepis ten
znajdowal w niniejszym przypadku zastosowanie z mocy art. 4 § 1 k.k., ktory stanowi, ze ,jezeli w czasie orzekania
obowigzuje ustawa inna niz w czasie popeklienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowg, jednakze nalezy stosowac
ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy”; z uwagi na to, ze wyroki opisane w pkt IIIi IV
czeSci wstepnej wyroku lacznego zapadly przed zmiana art. 89 k.k., tj. przed dodaniem §1a do tego przepisu, sad laczac
kary orzeczone tymi wyrokami wobec skazanego — tj. kare bezwzgledna pozbawienia wolnoéci i kare pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, moglby orzec wylgcznie kare laczna pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania; sad nie znalaz}l podstaw do takiego rozstrzygniecia, co musialo skutkowac
umorzeniem postepowania o wydanie wyroku lacznego rowniez w tymze zakresie; zdaniem sadu skazany M. M.
(1), ktéry po wydaniu wskazanych wyrokdéw dopuscil sie szeregu kolejnych przestepstw, za ktére zostal skazany, nie
zastuguje na skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary;

¢) nie zachodzily warunki do polaczenia wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 17 sierpnia 2010 roku
(sygn. akt II K 13/10), opisanego w pkt V czesci wstepnej wyroku lgcznego, z zadnym z innych wyrokéw zapadlych
wobec skazanego; przestepstwo objete wskazanym wyrokiem zostalo bowiem popelnione przez M. M. (1), juz po
wydaniu wyrokéw opisanych w pkt 1111 IV czeSci wstepnej wyroku lacznego, a po jego popelnieniu a przed wydaniem
wyroku w dniu 17 sierpnia 2010, sygn. II K 13/10, nie dopuscil sie on zadnego innego przestepstwa;

d) w zbiegu realnym pozostawaly popetlione przez M. M. (1) przestepstwa objete wyrokami opisanymi w pkt VI, VII
i IX czesci wstepnej wyroku lgcznego, 1j.

- Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 12 grudnia 2011 roku (sygn. akt V K 1503/11),
- Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 25 kwietnia 2012 roku (sygn. akt IT K 1320/11),
- Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 pazdziernika 2012r. (sygn. akt II K 166/12);

warunki do wydania wyroku lgcznego ze wskazanych wyrokéw zachodzily jednakze jedynie w przypadku wyrokow
Sadu Rejonowego w Swidnicy sygn. IT K 1320/11 i Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej sygn. II K 166/12; wyrokami
tymi orzeczono wobec skazanego bowiem kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia ich wykonania; z
kolei wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia sygn. V K 1503/11 wymierzono M. M. (1)kare grzywny,
co powoduje niemozno$¢ polaczenia tej kary z karami orzeczonymi wskazanymi powyzej wyrokami; tym samym
postepowanie o wydanie wyroku lacznego zostalo w zakresie tegoz wyroku umorzone;



e) nie zachodzily warunki do polaczenia wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lipca 2012r. (sygn.
akt II K 296/12), opisanego w pkt VIII czeSci wstepnej wyroku lacznego, z zadnych z innych wyrokéw zapadlych
wobec skazanego; przestepstwa objete wskazanym wyrokiem zostaly bowiem popelione przez M. M. (1), juz po
wydaniu wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 12 grudnia 2011 roku (sygn. akt V K 1503/11);
wskazany wyrok o sygn. V K 1503/11 nie podlegal co prawda polaczeniu z pozostalymi wyrokami wskazanymi w pkt
d) uzasadnienia, tj. z wyrokami o sygn. I K1320/111 Il K166/12, jednakze powodowal on przerwanie zbiegu realnego
przestepstw; tym samym powodowal on ze przestepstwa objete wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia
26 lipca 2012r. (sygn. akt IT K 296/12), nie pozostawaly w zbiegu z wyrokami opisanymi w pkt VII i IX czeSci wstepnej
wyroku lacznego.

Reasumujgc powyzsze, sad stwierdzil ze warunki do wydania wyroku lacznego w stosunku do M. M. (1), zachodza
jedynie w przypadku wyrokéw: Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 25 kwietnia 2012 roku (sygn. akt IT K 1320/11)
opisanego w pkt VII czesci wstepnej wyroku lacznego oraz Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 pazdziernika
2012 roku (sygn. akt II K 166/12) opisanego w pkt IX wyroku lacznego. W tym wypadku czyny zabronione zostaly
popelione przez skazanego odpowiednio w dniach 27 maja 2011 r. i 29 czerwca 2011 r. oraz w dniu 29 pazdziernika
2011 roku, a zatem jeszcze przed wydaniem pierwszego z wyrokow ich dotyczacych — tj. wyroku Sadu Rejonowego w
Swidnicy z dnia 25 kwietnia 2012 roku (sygn. akt 1320/11). W tym miejscu wskazaé nalezy ze w pkt IX czeci wstepnej
wyroku lacznego nastapila omyltka pisarska, gdyz zamiast dat 29 pazdziernika 2011r. wpisano daty 29 pazdziernika
2012r. Wskazana omylka z uwagi na jej oczywisty charakter bedzie podlegata sprostowaniu w trybie art. 105 k.k.

Sad wymierzajac skazanemu kare laczna mial na uwadze tre$¢ art. 86 § 1 k.k., zgodnie z ktérym granice kary
lacznej okresla, z jednej strony, najwyzsza z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa, za$ z drugiej, suma kar
podlegajacych laczeniu (chodzi o kary jednostkowe z poszczegdlnych wyrokdw). W niniejszym przypadku najwyzsza z
wymierzonych skazanemu kar jednostkowych, ktore podlegaly polaczeniu, byla kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
za$ suma tych kar wynosila 1 rok i 10 miesiecy.

Sad ustalajac skazanemu wymiar kary lgcznej pozbawienia wolnoéci na 1 (jeden) rok i 3 (trzy) miesiace,
zastosowal zasade cze$ciowej kumulacji podlegajacych polaczeniu kar. W niniejszym przypadku ustalone okolicznosci
poszczegblnych czynéw powodowaly, ze brak bylo podstaw do uksztaltowania kary lacznej przy zastosowaniu zasad
pelnej kumulacji jak i absorpcji. Zgodnie bowiem z ugruntowanymi w doktrynie prawa karnego pogladami, jakkolwiek
przy orzekaniu kary lgcznej mozliwe jest zastosowanie zaréwno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady pelnej kumulacji,
to jednak nalezy pamietac, ze zastosowanie kazdej z tych zasad jest rozstrzygnieciem skrajnym, ktore moze byc
stosowane wyjatkowo i wymaga wnikliwego umotywowania w uzasadnieniu wyroku (por. wyr. SN z 2 XII 1975 r.,
Rw 628/75, OSNKW 1976, nr 2, poz. 33). W szczeg6lnosci zasada absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze by¢
zastosowana, gdy pomiedzy poszczeg6lnymi przestepstwami zachodzi bliski zwigzek przedmiotowy i podmiotowy,
a przeslanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara laczna w wysoko$ci najwyzszej z wymierzonych kar
jednostkowych jest wystarczajacg oceng zachowania sie sprawcy (por. SAw G. wwyr. z 3 11997 1., IT Aka 321/96, Orz.
Prok. i Pr. 1997, nr 7-8). Z reguly bowiem popelnienie dwdch lub wiecej przestepstw jest czynnikiem prognostycznym
przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji (tak trafnie SA w W. w
wyr. z 12 VII 2000 r., IT Aka 171/00, OSA 2001, nr 1).

Wymierzajac skazanemu kare laczna przy zastosowaniu zasady czeSciowej kumulacji, sad mial na uwadze charakter
zwiazku przedmiotowo — podmiotowego, zachodzacego pomiedzy poszczegélnymi przypisanymi mu czynami. W
niniejszym przypadku skazany dopuscil sie przestepstw na szkode roéznych pokrzywdzonych, dzialajac w réznych
miejscach i okolicznoéciach. Niemniej jednak cze$ciowa tozsamo$¢ kwalifikacji prawnej czynéw popelionych
przez skazanego — stanowiacych przestepstwa przeciwko wolnosci przemawiala, Ze uznaniem umiarkowanej
lacznosci przedmiotowej miedzy tymi czynami. Wskazana okoliczno$¢ w polaczeniu ze wzgledami natury prewencji
indywidualnej wobec osoby skazanego, przemawia za wymierzeniem mu kary lacznej 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. W ocenie sadu kara laczna pozbawienia wolnoéci orzeczona we wskazanej wysokoSci stanowi syntetyczna,
caloSciowa ocene zachowan skazanego, bedac wlasciwa, celowa z punktu widzenia prewencyjnego reakcja na



popelnione czyny. Jednocze$nie wymierzenie kary we wskazanej wysoko$ci uwzglednia obecna postawe skazanego w
toku odbywania przez niego kary pozbawienia wolno$ci, ktora jest pozytywna.

Sad w pkt. II czedci dyspozytywnej wyroku lacznego, zgodnie z art. 576 § 1 k.p.k. pozostawil do odrebnego wykonania
wyroki podlegajgce polaczeniu, w czeéci nie objetej wyrokiem lacznym, za$ w pkt III zaliczyl skazanemu na poczet
wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnosci, okresy odbytych dotad kar oraz rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w poszezegoblnych sprawach.

W pkt IV wyroku lacznego sad umorzyl na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie o wydanie wyroku lacznego w
stosunku do wyrokéw opisanych w pkt I — VI oraz VIII czeSci wstepnej wyroku lacznego i na podstawie art. 632 pkt
2 k.p.k. kosztami postepowania w tejze czeSci obciazyl Skarb Panstwa. Jak juz to wezeéniej szczegétowo omoéwiono,
wskazane powyzej wyroki nie podlegaly polaczeniu w ramach wyroku lacznego, co skutkowaé¢ musialo cze$ciowym
umorzeniem postepowania.

W punkcie V sad zwolnil skazanego w caloSci z kosztéw sadowych, uznajac, ze skazany bedac dlugoterminowo
pozbawiony wolnosci, a nie majac odplatnej pracy w Zaktadzie Karnym, nie bedzie sie w stanie z nich wywiazac.

SSR Radostaw Gluza



