Sygn. akt IT K 54/13

WYROK LACZNY

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2013 r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej, IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Korczak

Protokolant: Stanistawa Kwapinska

przy udziale M. R. Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Srodzie Slaskiej
po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2013 r. w Srodzie Slaskiej na rozprawie
sprawy o wydanie wyroku lgcznego

z wniosku D. M.

syna A.iW. zdomu M.

urodzonego (...) w S.

skazanego:

I. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 08 lipca 2009 r. (sygn. akt II K 562/09)
r. za czyn z art. 279 §1 k.k. popelniony w dniu 01 kwietnia 2009 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres 5 (pieciu) lat proby, ktorej
wykonanie zarzagdzono prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 16 listopada 2011r,
sygn. akt IT Ko 770/11, na poczet ktorej zaliczono skazanemu okres zatrzymania w sprawie w dniu 2 kwietnia 2009 r.;

II. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej z dnia 27 stycznia 2011 r. (sygn. akt II
K 506/10)

- zaczyn z art. 279 § 1 k.k. popelniony w nocy z 17 na 18 grudnia 2009 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci
- za czyn z art. 289 § 1 k.k. popelniony w nocy z 18 na 19 grudnia 2009 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci

- za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w nocy z 18 na 19 grudnia 2009 r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci

- za czyn z art. 190 § 1 k.k. popelniony w dniu 23 pazdziernika 2009 r. na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

ktore to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczng 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci; na poczet ktorej
zaliczono skazanemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 19 grudnia 2009 r. do dnia 13 wrze$nia
2010 1., 0od dnia 3 sierpnia 2011 r. do dnia 23 wrze$nia 2011 r. oraz od dnia 22 pazdziernika 2011 r. do dnia 7 grudnia
2012r.;

ITII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 31 marca 2011 r. (sygn. akt I K 82/10)



- za czyn z art. 207 § 1 k.k. popelniony w okresie od pazdziernika 2007 r. do marca 2008 r. na kare 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

- za czyny z art. 190 § 1 k.k. wz w. z art. 91 § 1 kk popelnione w okresie od czerwca 2008 r do grudnia 2008 r na kare
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci

- za czyn z art. 193 k.k. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelmiony w dniu 02 listopada 2008 r. na kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktore to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczng 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem wykonania kary lacznej pozbawienia wolnos$ci na okres 3 (trzech) lat proby;

IV. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 12 grudnia 2011 roku. (sygn. akt II K 267/10) za
czynzart. 286 § 1k.k., art. 275 § 1 k.k., art. 276 k.k.iart. 278 § 5 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 31 sierpnia
2009 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej zaliczono skazanemu okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od dnia 22 wrzeénia 2009 r. do dnia 5 pazdziernika 2009 r.

V. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 czerwca 2012 roku. (sygn. akt I K 266/11)

-zaczynzart. 189 § 1k.k.iart. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w pazdzierniku 2010 r. na kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 08 pazdziernika 2010 r., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci

- za czyn z art. 281 k.k. popelniony w dniu 07 listopada 2010 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

-zaczyn zart. 178 a § 1 k.k. popelniony w dniu 07 listopada 2010 r. na kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U. z 2005 r., poz. 1485)
popehliony w dniu 07 listopada 2010 r., na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci

- za czyn z art. 289 § 3 k.k. popeliony w dniu 03 grudnia 2010 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

- ktdre to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej
zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania od dnia 7 marca 2011 r. do dnia 12 kwietnia 2011 r. oraz od
dnia 17 kwietnia 2011 r. do dnia 17 czerwca 2011 .

* * *

I. na podstawie art. 85 k.k. iart. 86 § 1k.k. lgczy skazanemu D. M. kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci orzeczone
prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z dnia 27 stycznia 2011 r. (sygn.. akt II K
506/10), Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 12 grudnia 2011 r. (sygn.. akt IT K 267/10) r. oraz Sadu Rejonowego
w Srodzie Slaskiej z dnia 26 czerwca 2012 r. (sygn. akt II K 266/11) opisanymi w punkcie II, IV, V czeéci wstepnej
wyroku lacznego i wymierza mu kare laczna 6 (szeéciu) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 576 § 1 kpk pozostale orzeczenia zawarte w polaczonych wyrokach pozostawia do odrebnego
wykonania;

ITI. na podstawie art. 577 k.p.k. i art. 63 § 1 k.k. zalicza skazanemu D. M. na poczet orzeczonej w punkcie I czesci
dyspozytywnej wyroku lacznego, kary lacznej 6 (szes$ciu) lat pozbawienia wolnosci, okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania w sprawie II K 506/10 od dnia 19 grudnia 2009 r. do dnia 13 wrze$nia 2010 r., od dnia 3 sierpnia 2011



r. do dnia 23 wrze$nia 2011 r. oraz od dnia 22 pazdziernika 2011 r. do dnia 7 grudnia 2012 r. r., w sprawie II K 267/10
od dnia 22 wrze$nia 2009 r. do dnia 5 pazdziernika 2009 r., w sprawie II K 266/11 od dnia 7 marca 2011 r. do dnia 12
kwietnia 2011 r. oraz od dnia 17 kwietnia 2011 r. do dnia 17 czerwca 2011 r. a takze okres odbytej juz kary;

IV. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie o wydanie wyroku lgcznego w stosunku do wyrokéw opisanych
w pkt I i III czeSci wstepnej wyroku lgcznego i w tej czeSci na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania
obcigza Skarb Panstwa;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych
zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego;

Sygn. akt II K 54/13
W toku przeprowadzonego przewodu sqdowego ustalono nastepujqcy stan faktyczny:
D. M. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

V. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 08 lipca 2009 r. (sygn. akt II K 562/09)
r. za czyn z art. 279 §1 k.k. popelniony w dniu 01 kwietnia 2009 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres 5 (pieciu) lat proby, ktérej
wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 16 listopada 2011r,
sygn. akt IT Ko 770/11, na poczet ktbrej zaliczono skazanemu okres zatrzymania w sprawie w dniu 2 kwietnia 2009 r.;

VI. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 27 stycznia 2011 r. (sygn. akt IT
K 506/10)

-za czyn z art. 279 § 1 k.k. popelniony w nocy z 17 na 18 grudnia 2009 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci
- za czyn z art. 289 § 1 k.k. popelniony w nocy z 18 na 19 grudnia 2009 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci

- za czyn z art. 278 § 1 k.k. popeliony w nocy z 18 na 19 grudnia 2009 r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci

- za czyn z art. 190 § 1 k.k. popelniony w dniu 23 pazdziernika 2009 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

ktore to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczng 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci; na poczet ktorej
zaliczono skazanemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 19 grudnia 2009 r. do dnia 13 wrze$nia
2010 1., od dnia 3 sierpnia 2011 r. do dnia 23 wrze$nia 2011 r. oraz od dnia 22 pazdziernika 2011 r. do dnia 7 grudnia
20121,

VII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 31 marca 2011 r. (sygn. akt II K 82/10)

- za czyn z art. 207 § 1 k.k. popelniony w okresie od pazdziernika 2007 r. do marca 2008 r. na kare 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

- za czyny z art. 190 § 1 kk. wz w. z art. 91 § 1 kk popelnione w okresie od czerwca 2008 r do grudnia 2008 r na kare
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci

- za czyn z art. 1938 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. popelniony w dniu 02 listopada 2008 r. na kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;



ktore to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczng 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania kary lacznej pozbawienia wolnos$ci na okres 3 (trzech) lat proby;

VIII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 12 grudnia 2011 roku. (sygn. akt IT K 267/10) za
czyn z art. 286 § 1 k.k,, art. 2758 1 k.k., art.276 k.k.iart. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. popelniony w dniu 31 sierpnia
2009 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci; na poczet ktorej zaliczono skazanemu okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania 22 wrze$nia 2009 r. do dnia 5 pazdziernika 2009 r.;

V. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 czerwca 2012 roku. (sygn. akt I K 266/11)

-zaczynzart. 189 § 1k.k.iart. 191 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. popelniony w pazdzierniku 2010 r. na kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z art. 278 § 1 k.k. popeliony w dniu 08 pazdziernika 2010 r., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci

- za czyn z art. 281 k.k. popelniony w dniu 07 listopada 2010 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

-zaczyn zart. 178 a § 1 k.k. popelniony w dniu 07 listopada 2010 r. na kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U. z 2005 r., poz. 1485)
popehliony w dniu 07 listopada 2010 r., na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci

- za czyn z art. 289 § 3 k.k. popeliony w dniu 03 grudnia 2010 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

- ktdre to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej
zaliczono od dnia 7 marca 2011 r. do dnia 12 kwietnia 2011 r. oraz od dnia 17 kwietnia 2011 r. do dnia 17 czerwca 2011 .

Przestepstwa, za ktore zostal skazany wyzej wymienionymi wyrokami D. M. byly skierowane przeciwko mieniu (art.
279 § 1kk, 278 § 1 kk, 286 § 1 kk, 281 kk, 288 § 1 kk, 289 § 1i 3 kk), wolnoéci (art. 189 § 1 kk, art. 190 § 1 kk, art. 191 § 2
kk, art. 193 kk), rodzinie i opiece (art. 207 § 1 kk), wiarygodno$ci dokumentoéw (art. 275 § 1 kk, art. 276 kk), przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji (art. 178 a § 1 kk) oraz z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

(Dowody:

- wyrok Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 08 lipca 2009 r. (sygn. akt IT K 562/09);

- wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 27 stycznia 2011 r. (sygn. akt II K506/10) ;
- wyrok Sadu Rejonowego w Lubinie z dnia 31 marca 2011 r. (sygn. akt IT K 82/10);

- wyrok Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 12 grudnia 2011 roku. (sygn. akt IT K 267/10);

- wyrok Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 26 czerwca 2012 roku. (sygn. akt IT K 266/11);

D. M. ma 25 lat. Jest kawalerem, ma na utrzymaniu dwoje dzieci, przed osadzeniem w Zakladzie Karnym pracowatl
dorywczo w budownictwie.

W warunkach izolacji wieziennej skazany przebywa od dnia 7 grudnia 2010 r. Zachowanie osadzonego nie budzi
zastrzezen. Przestrzega regulaminu oraz porzadku wewnetrznego. Bezkonfliktowo funkcjonuje wsréd osadzonych.
Nie stwarza probleméw natury wychowawczej, nie jest uczestnikiem podkultury przestepczej. Byt dwa razy karany
dyscyplinarnie oraz wielokrotnie wyrézniony nagrodami regulaminowymi.



( Dowody: - opinia o skazanym k.11)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 85 k.k. sad orzeka kare laczna, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim
zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie
kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace laczeniu. Jednocze$nie zgodnie z przepisem art. 569 § 1 k.p.k., jezeli
zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami ré6znych sadow,
wladciwy do wydania wyroku lacznego jest sad, ktory wydal ostatni wyrok skazujacy w pierwszej instancji.

Majac na uwadze caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad uznal, Ze zgodnie z wymogami
przepisu art. 85 kk., polaczeniu ze sobg podlegaja odpowiednio jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
wyrokami opisanymi w punktach ITiIV iV czeéci wstepnej wyroku lacznego.

Czyny objete wyrokiem ujetym w punkcie V czeSci wstepnej wyroku lacznego tj. czyn z art. 189 § 1 k.k.iart. 191 § 2 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k,, z art. 278 § 1 k.k., z art. 281 k.k, z art. 178 a § 1 k.k., z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, z art. 289 § 3 k.k. popelnione zostaly przed wydaniem wyroku ujetego w punkcie IT
i IV czesci wstepnej wyroku lacznego, tj. przed dniem 12 grudnia 2011 r. oraz 27 stycznia 2011 r. Z kolei czyn objety
wyrokiem opisanym w pkt IV czesci wstepnej wyroku zostal popelniony w dniu 31 sierpnia 2009 r., a zatem przed
wydaniem wyroku w sprawie II K 506/10 z dnia 27 stycznia 2011 r. opisanym w pkt II wyroku lacznego.

Zgodnie z zasadg wyrazona w przepisie art. 86 § 1 kk granice kary lacznej okredla, z jednej strony, najwyzsza z kar
wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa, zas z drugiej, suma kar podlegajacych laczeniu. Sad biorac pod uwage
wyzej wymieniona zasade mogl wymierzyc¢ skazanemu kary od 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (wymierzone
za przestepstwo z art. 189 § 1 kki art. 191 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, za czyn z art. 281 kk. i czyn z art. 289 § 3 kk do
10 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (suma wszystkich jednostkowych kar podlegajacych taczeniu).

Wymierzajac w punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku lacznego kare pozbawienia wolnosci, Sad zastosowal wzgledem
skazanego zasade asperacji (j. cze$ciowej absorpcji). Odnoszac sie do zwiazku podmiotowego i przedmiotowego
poszczegblnych przestepstw objetych laczonymi wyrokami Sad uznal, Ze nie jest on na tyle $cisly, aby zastosowaé
zasade pelnej absorpcji.

Za uksztaltowaniem na zasadzie asperacji kary lacznej w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnoéci, przemawia zbieznoéc
czasowa popelnionych przestepstw, (popelnione zostaly w okresie 31 sierpnia 2009 r. do dnia 3 grudnia 2010 r.) a
nadto pozytywna opinia o skazanym.

Natomiast jako okoliczno$ci przemawiajace za niezastosowaniem zasady pelnej absorpcji przy orzekaniu kary lacznej,
Sad dostrzeg} przede wszystkim niepoprawnos$é¢ skazanego, ktéry pomimo skazania wyrokiem z dnia 8 lipca 2009
r. przez Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej za przestepstwo z art. 279 § 1 kk 1 kk nie cofnat sie przed popelnieniem
kilkunastu kolejnych przestepstw. Na podkreslenie zastuguje takze powazny charakter czynow, za ktore skazany zostat
D. M., wtym z art. 289 § 1 kk, 189 § 1 kk, 286 § 1 kk, 281 kk oraz art. 289 § 3 kk a takze ich réznorodno$¢. Skierowane
one byly bowiem przeciwko mieniu (art. 279 § 1 kk, 278 § 1 kk, 286 § 1 kk, 281 kk, 288 § 1 kk, 289 § 11 3 kk), wolnosci
(art. 189 § 1 kk, art. 190 § 1 Kk, art. 191 § 2 kk), wiarygodnoSci dokumentow (art. 275 § 1 Kk, art. 276 kk), przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji (art. 178 a § 1 kk) oraz z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Nie bez
znaczenia jest takze postawa skazanego, ktory bagatelizowal wage popelionych przez siebie czynow.

W ocenie Sadu kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 lat realizuje w szczegdlnoSci cele prewencyjne i
zapobiegawcze, jak rowniez wychowawcze wobec skazanego. Wskazac trzeba, ze kara laczna winna u$wiadomié
skazanemu, ze instytucja wyroku lacznego nie moze by¢ traktowana przez przestepce popekiajacego wieksza liczbe
przestepstw, jako premia w sytuacji, gdy niewatpliwie winien mie¢ §wiadomo$¢ nieuchronnoséci poszczegélnych kar
(podobnie SN postanowieniu z dnia 18 marca 1982r. VI KZP 5/81, OSNPG 1981/5/43).



Odnoszac sie z kolei do wyrokéw opisanych w pkt I i III czeSci wstepnej wyroku tacznego, Sad na mocy art. 572 kpk
— w pkt IV czeéci dyspozytywnej wyroku lacznego — umorzyl w tym zakresie postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku lacznego i jednoczesnie w tej czes$ci na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami postepowania obcigzyt Skarb
Panstwa. Czyny objete wyrokiem ujetym w punkcie II, IV i V czeéci wstepnej wyroku lgcznego popelnione zostaly
juz po wydaniu wyroku ujetego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku lacznego, tj. po dniu 8 lipca 2009 r. Jezeli za$s
chodzi o wyrok opisany w pkt III sentencji wyroku lacznego, to czyny nim objete popelione zostaly co prawda przed
wydaniem wyroku w sprawie II K 506/10, opisanym w pkt II cze$ci wstepnej wyroku lacznego lecz skazanemu zostala
za nie wymierzona kara lgczna 10 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres trzech lat proby. Orzeczeniu w tymze wypadku kary lgcznej, sprzeciwiala sie tres¢ art. 89 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 08 czerwca 2010 r. Mozliwo$¢ wymierzenia w wyroku lacznym, na podstawie art. 89
§ 1 a kk kary lacznej pozbawienia wolno$ci o charakterze bezwzglednym, dotyczy¢é moze wylacznie skazan za kary
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania orzeczone za przestepstwa popelione po dniu
8 czerwca 2010 r. (wyrok SN z dnia 5 kwietnia 2013 r., IV KK 401/12, LEX nr 1308161). Sad zatem laczac kary
orzeczone tymi wyrokami wobec skazanego — tj. kare bezwzgledna pozbawienia wolnosci i kare pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, mogltby orzec wylacznie kare taczna pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Sad nie znalazl podstaw do takiego rozstrzygniecia, co musialo skutkowac¢ umorzeniem
postepowania o wydanie wyroku lacznego rowniez w tymze zakresie. Wskaza¢ nalezy, ze z uwagi na to, iz po wydaniu
w/w wyroku D. M. dopuscil sie szeregu kolejnych przestepstw, za ktore zostal skazany, nie zastuguje on, w ocenie
Sadu, na skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Sad w pkt III czeéci dyspozytywnej wyroku na podstawie art. 577 kpk i art. 63 § 1 kk zaliczyl skazanemu na poczet
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie II K 506/10,
II K 266/11 oraz II K 267/10 oraz okres odbytej juz kary.

Sad w pkt II cze$ci dyspozytywnej wyroku lacznego pozostawil do odrebnego wykonania w czeéci nie objetej wyrokiem
lacznym wyroki wymienione w cze$ci wstepnej wyroku lacznego.

Orzeczenie w pkt V wyroku Sad opart na przepisie art. 624 § 1 kpk uznajac, iz z uwagi na wymierzenie skazanemu
bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci, nie bedzie w stanie ponies$é¢ kosztow postepowania.



