Sygn. akt IT K 726/13

1 Ds. 1338/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2015r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial II Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Sara Bachowska

przy udziale prokuratora Jacka Grabonia z Prokuratury Rejonowej w Srodzie Slaskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 06 czerwca 2014 r., 14 sierpnia 2014r., 25 wrzeSnia 2014r., 25 listopada 2014r.
i 20 stycznia 2015r.

sprawy J. K. (K.) z d. Z.
corkiW.iA.zd. T.
ur. (...) we W.

oskarzonej o to, ze

w dniu 13 wrzeénia 2013r. na trasie ze S. do miejscowoéci P. na drodze krajowej (...) do (...) km, kierowala samochodem

osobowym marki R. (...) o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci — 0,42 miligrama na dm3 alkoholu w
wydychany powietrzu, przy czy czynu tego dopuscila sie bedac uprzednio skazana wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Wroclawia-Fabrycznej w Wroclawiu II Wydzial Karny z dnia 26 listopada 2012 roku, sygn. akt II K 1254/12, za czyn
zart. 178a § 1 k k.,

tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.;

orzeka:

I. uznaje oskarzong J. K. za winng popekienia zarzucanego jej czynu opisanego w cze$ci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 178 a § 4 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu, wymierza jej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1, § 21 § 4 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonej wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres 3 (trzech) lat préby;

III. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierza oskarzonej J. K. kare grzywny w wysoko$ci 50 (piecdziesieciu) stawek
dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 50 (pie¢dziesieciu) zlotych;

IV. na podstawie art. 42 § 2 k.k. oraz art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonej J. K. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;

V. na podstawie art. 63 § 2 k.k. zalicza oskarzonej, na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych, okres zatrzymania jej prawa jazdy od 13 wrzeénia 2013 r. do dnia
uprawomocnienia sie wyroku;



VI. na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonej J. K. §rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w
kwocie 500 (pieciuset) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. obcigza oskarzong J. K. kosztami postepowania, a w tym zasadza od oskarzonej
na rzecz Skarbu Panistwa zwrot wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania w
sprawie i na podstawie art. 2 ust 1 pkt 2 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. nr 49 poz. 223 z p6Zn. zm.) wymierza jej optate w kwocie 370 zl.

UZASADNIENIE WYROKU

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego, Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan
aktyczny:

Oskarzona J. K. z uwagi na problemy z zasypianiem zazywala od kilku lat lek nasenny S. zawierajacego substancje
czynng - zolpidem. W dniu 12 wrze$nia 2013r. oskarzona bedac w swoim domu we W., wziela po godz. 22.00 jedng
tabletke leku S., wiedzac ze rankiem nastepnego dnia jedzie do pracy do L..

Dowdd:
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonej J. K., k. 22, 114v — 116, 117v, 130,
ulotka informacyjna, k. 34 — 36.

Po zazyciu leku J. K. zamierzala polozy¢ sie spa¢, lecz w tym czasie odwiedzili ja znajomi, zamieszkujacy na stale w
Anglii. W zwigzku z tym oskarzona nie udala sie na spoczynek i towarzyszyla swoim dzieciom i goSciom.

Dowod:
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonej J. K., k. 22, 114v — 116, 117V, 130,
cze$ciowo zeznania $wiadka M. K., k. 125.

W czasie spotkania oskarzona spozywala kielbaski z grilla i pila alkohol w postaci drinkéw sporzadzonych z wodki. J.
K. podczas spotkania zachowywala sie normalnie i pewnym czasie udala sie spoczynek nocny.

Dowdd:
czeSciowo wyjasnienia oskarzonej J. K., k. 22, 114v — 116, 117v, 130,
czeSciowo zeznania §wiadka M. K., k. 125.

Nastepnego dnia oskarzona obudzita sie ok. godz. 5:30 i po godz. 6.00 wyjechata do pracy do L.. J. K. poruszala sie
droga krajowa nr (...), prowadzac samoch6d osobowy m-ki R. (...) o nr rej. (...).

Dowdd:
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonej J. K., k. 22, 114v — 116, 117v, 130.

Oskarzona miala problem z zachowaniem prostolinijnego toku jazdy, co zwrodcito uwage innych kierujacych, ktérzy
zawiadomili Policje.

Dowdd:

zeznania Swiadka T. B., k. 10, 116v — 117.



Ok. godz. 7.20 funkcjonariusze Komendy Powiatowej Policji w S. - T. B. i L. H., udali sie z polecenie oficera dyzurnego
oznakowanym radiowozem na droge nr (...), celem zatrzymania samochodu R. do kontroli drogowe;j.

Dowdd:
zeznania Swiadka L. H., k. 124v,
zeznania $wiadka T. B., k. 10, 116v — 117.

Funkcjonariusze zauwazyli pojazd oskarzonej na wysokoéci skrzyzowania ulic (...) w S. a nastepnie udali sie za nim,
dajac sygnaly blyskowe do zatrzymania sie. J. K. nie zareagowala i jechala dalej, prowadzac auto od prawej do lewej
krawedzi wlasnego pasa ruchu. W zwiazku z tym L. H. kierujacy radiowozem zréwnatl sie z pojazdem m-ki R., za$ T.
B. podat kierujacej znak do zatrzymania sie za pomoca tarczy.

Dowdd:
zeznania Swiadka L. H., k. 124v,
zeznania $wiadka T. B., k. 10, 116v — 117.

J. K. zatrzymala swéj pojazd na poboczu drogi, na 61,5 km drogi nr (...). Po podejsciu do oskarzonej T. B. wyczul od
nie wyrazng won alkoholu, wobec czego zostala ona poddana badaniu na elektronicznym urzadzeniem kontrolno —
pomiarowym. Badanie wykazalo u J. K. wynik wynoszacy: 0,42 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu - o godz.
07:45,1 0,37 mg/1 - 0 godz. 08.15.

Dowod:

zeznania Swiadka L. H., k. 124v,

zeznania $wiadka T. B., k. 10, 116v — 117,

protokdl uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego ze Swiadectwem wzorcowania, k. 2 — 3.

Po stwierdzeniu alkoholu w wydychanym powietrzu, J. K. o§wiadczyla, ze spozywala w godzinach nocnych alkohol w
postaci ,mocnego drinka” i byta zdziwiona tak wysokim stezeniem alkoholu w jej organizmie.

Dowdd:
zeznania Swiadka L. H., k. 124v,
zeznania Swiadka T. B., k. 10, 116v — 117.

W dniu 12 wrze$nia 2013r. J. K. w godzinach porannych a nastepnie wieczorem zazyla po jednej tabletce leku K..
W tym samym dniu w godzinach poludniowych przyjela dozylnie jedna ampulke antybiotyku N., co bylo zwigzane z
leczeniem przez nig stanu zapalnego w obrebie jamy ustne;j.

Dowdd:
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonej J. K., k. 22, 114v — 116, 117v, 130,
zeznania $wiadka E. C., k. 130v — 131.

kserokopia dokumentacji medycznej, k. 106 — 107.



Zazycie przez oskarzona lekoéw o nazwach S., N. i K. nie mialo wplywu na stezenie alkoholu w jej krwi ani w powietrzu
wydychanym w momencie badania jej elektronicznym urzadzeniem kontrolno — pomiarowym w dniu 13 wrze$nia
2013 roku, w godzinach 7.45 i 8.15.

Dowod:
opinia Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) we W., k. 154 — 159, 179v — 180.

T.(...)oskarzona J. K. nie miala zniesionej ani w stopniu znacznym ograniczonej zdolno$ci rozpoznania znaczenia
swojego czynu, jak tez pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdd:
opinia sadowo — psychiatryczna bieglych J. B.i A. J., k. 43 — 46, 131v — 132.

Oskarzona J. K. ma 54 lata, jest rozwiedziona, posiada na utrzymaniu dwoje dzieci w wieku 18 i 24 lat. Corka
oskarzonej M. K. jest od urodzenia niepelnosprawna w znacznym stopniu, z uwagi na chorobe narzadu wzroku.
Oskarzona jest z zawodu lekarzem pediatra i neonatologiem, prowadzi prywatna praktyke, uzyskujac miesiecznie
okolo 4.000 — 5000 zk. Nie byta leczona psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.

Dowdd:

czeSciowo wyjasnienia oskarzonej J. K., k. 22, 114v — 116, 117v, 130,
kserokopia dokumentacji dot. M. K., k. 108 — 110.

notatka urzedowa w trybie art. 213 § 1 k.p.k., k. 17.

J. K. byta uprzednio, w latach 2012 — 2013, trzykrotnie karana sadownie za przestepstwa z art. 229 § 3 k.k., art. 178a
§ 1k.k.1iart. 244 k.k.

Dowod:
informacja z Krajowego Rejestru Karanego, k. 99 — 101,
odpisy wyrokéw, k. 50, 51, 61 — 62.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 26 listopada 2012r., sygn. akt II K1254/12 J. K. zostala
skazana za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat proby oraz §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 1 roku, na poczet ktérego zaliczono okres zatrzymania jej prawa jazdy od dnia 18.07.2012r.
do dnia 26.11.2012r.

Dowod:
odpisy wyrokow, k. 61 — 62.

Oskarzona J. K. bedac sluchana w toku calego postepowania formalnie przyznala sie do zarzucanego jej czynu,
zaprzeczajac aby umyslnie prowadzila samocho6d w stanie nietrzezwoéci. Oskarzona wyjasnila, ze z uwagi na zazycie
w godzinach nocnych 12 wrze$nia 2013r. leku nasennego o nazwie S., nie pamietala rankiem nastepnego dnia, ze pila
alkohol, a w zwigzku z tym, ze czula sie dobrze, postanowila pojecha¢ samochodem do pracy.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:




Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad Rejonowy sad w caloéci uwzglednil zeznania ztozone przez $wiadkow
T. B. i L. H., nie dopatrujac sie w ich relacji zadnych przeslanek oslabiajacych ich wiarygodnosé. Zdaniem sadu,
Swiadkowie ci, bedacy funkcjonariuszami Policji, w sposob zgodny z prawda opisali okoliczno$ci zwiazane z kontrolg
drogowa pojazdu prowadzonego przez oskarzona. Dotyczylo to w szczegoblnosci stanu w jakim znajdowala sie J. K. oraz
skladanych przez nia o§wiadczen, a w tym dotyczacych uprzedniego spozycia przez nia alkoholu. Sad jako zastugujace
na uwzglednienie ocenil rowniez zeznania zlozone przez §wiadka E. C., ktéra wskazala na leki zalecone oskarzonej, w
zwigzku z prowadzonym leczeniem stomatologicznym.

Za w pelni warto$ciowg podstawe ustalen faktycznych sprawie sad uznal takze zgromadzone w toku postepowania
dowody o charakterze materialnym, wymienione w pierwszej czeéci uzasadnienia. Sad opierajac sie na wskazanych
dowodach, dal im wiare jako w pelni wypekliajagcym wymogi stawiane takim dowodom oraz nie znajdujgc zadnych
podstaw do podwazenia ich wiarygodno$ci. Odnoszac sie do uzyskanych opinii bieglych lekarzy psychiatrow oraz
opinie Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej UM we W., sad stwierdzil, Ze sa one pelne, jasne i czytelne, zas ich wnioski
koncowe, znajduja oparcie w dokonanej przez bieglych analizie okolicznoSci sprawy.

Odnoszac sie z kolei do wyjasnien oskarzonej J. K. sad jedynie cze$ciowo ocenil je jako zaslugujace na uwzglednienie.
Mianowicie sad nie dal wiary oskarzonej w zakresie w jakim zaprzeczyla ona aby umyslnie prowadzita samochéd
w stanie nietrzezwoSci. Sad uznal, ze podawane przez J. K. okolicznosci jej niepamieci co do spozycia w godzinach
nocnych 12 wrze$nia 2013r. alkoholu, nie zasluguja na uwzglednienie. W tym zakresie sad mial na uwadze przede
wszystkim to, ze taka mozliwo$¢ zakwestionowali w swej opinii powolani w sprawie biegli lekarze psychiatrzy. Ponadto
na co innego wskazuja zeznania funkcjonariuszy Policji, ktorzy zatrzymali oskarzong w dniu 13 wrze$nia 2013r. do
kontroli drogowej. Zaréwno T. B., jak i L. H. podali, iz J. K. przyznala im sie, ze w godzinach nocnych pila alkohol,
a jej zdziwienie budzila wylacznie ustalona podczas badania wysokos$¢ stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu.
Relacje $wiadkéw znalazly wprost odzwierciedlenie w sporzadzonym protokole z przebiegu badania stanu trzezwos$ci
urzadzeniem elektronicznym, gdzie na podstawie o$wiadczenia oskarzonej odnotowano ilo$¢ i czas wypitego przez
nig alkoholu.

Odmawiajac waloru wiarygodnoéci wskazanym wyjasnieniom oskarzonej J. K., sad mial na uwadze réwniez to,
ze bedac sluchana w toku rozprawy, w sposob cze$ciowo odmienny niz podczas dochodzenia, opisala przebieg
wydarzen z wieczoru poprzedzajacego jej zatrzymanie. Mianowicie oskarzona wyjaénila, ze w zwigzku z wizyta
niezapowiedzianych goSci, miala zosta¢ obudzona przez corke M. K. i w zwigzku z tym w wiekszoéci nie pamietala co
sie dalej dziato. Tymczasem podczas pierwszego przestuchania J. K. w ogdle nie twierdzila, ze udala sie na spoczynek
nocny. Wyjasnila jedynie, ze po zazyciu leku nasennego odwiedzili ja znajomi: ,,ZrobiliSmy grilla i wypiliSmy wspdlnie
pare drinkéw. Nie pamietam ile wypilam”. (vide k. 22 a.s.). Majac powyzsze na uwadze, sad uznal, ze wyja$nienia
oskarzonej w zakresie w jakim kwestionowala ona umys$lne popelienie zarzucanego jej czynu z art. 178a § 4 k.k.,
stanowia wylacznie wyraz przyjetej przez nia linii obrony, majacej na celu unikniecie odpowiedzialno$ci karnej za
popelione przestepstwo.

Oceniajac wreszcie zeznania zlozone przez §wiadka M. K., sad wykorzystal je w znacznej mierze w zakresie dokonania
ustalen faktycznych w sprawie. Sad pominat relacje tego Swiadka jedynie w zakresie w jakim wskazywala ona na
to, ze obudzila oskarzona po tym, jak zasnela zazywszy uprzednio lek nasenny. Sad uznal te cze$¢ zeznan M. K. za
niewiarygodna, majgc na uwadze pierwsze wyjasnienia oskarzonej, ktéra w ogole na te okoliczno$é nie wskazywala.
W ocenie sadu kwestionowane zeznania $§wiadka, bedacej corka oskarzonej, wyraznie wpisuja sie w przyjeta przez J.
K. linie obrony, ktéra ostatecznie wykrystalizowatla sie w jej wyjaénieniach ztozonych w toku postepowania sagdowego.
Relacja M. K. w opisanym zakresie, w pelni korespondujaca ze zmienionymi przez oskarzona wyjaénieniami, stuzy
zdaniem wylacznie temu aby poprawic¢ sytuacje procesowg matki. Za powyzszym dodatkowo przemawia subiektywne
zabarwienie zeznan $wiadka znajdujgce odzwierciedlenie m.in. w jednej z jej wypowiedzi: ,,Zapewne piliSmy jakie$
napoje. Nie wiem co jeszcze tutaj moglo by¢ istotnego. Najwazniejszy byl sam fakt, ze obudzilam mame, po zazyciu
tabletek nasennych” (vide k. 125).



Oceniajgc zebrany w sprawie material dowodowy sad uznal, ze sprawstwo i wina oskarzonej w przedmiocie
zarzuconego jej czynu nie budza watpliwosci.

Zachowanie J. K. wypehialo znamiona wystepku z art. 178a § 4 k.k. Oskarzona bowiem, znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci okre$lonym w art. 115 § 16 k.k., tj. majac 0,42 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil
pojazd mechaniczny — samoch6d osobowy m-ki R. (...) o nr. rej. (...), w ruchu ladowym - jadac droga krajowa nr (...).
Jednocze$nie czynu tego oskarzona dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazana za wystepek z art. 178a § 1
k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 26 listopada 2012r., sygn. akt IT K 1254/12.

Czyn oskarzonej byl zawiniony, nie zachodzily okolicznosci wylaczajace wine oskarzonej ani bezprawno$c jego
czynu. Zdaniem sadu J. K. prowadzgc samoch6d w godzinach porannych w dniu 13 wrzeénia 2014r., co najmnie;j
przewidywala i godzila sie na to, ze znajduje sie w stanie nietrzezwosSci. Na powyzsze wskazuje zawarto$¢ alkoholu
w organizmie oskarzonej, objawiajaca sie m.in. wyraznie wyczuwalng wonia alkoholu (vide zeznania §wiadka T. B.).
Swiadomoéé J. K. co do stanu w jakim sie znajduje, wynikala réwniez z tego, ze znalazla sie ona juz wezeéniej w
podobnej sytuacji, bedac karana za prowadzenie samochodu w stanie nietrzezwoSci. Ustalajac umyslno$¢ po stronie
oskarzonej sad mial na uwadze tre$¢ zeznan Swiadkow T. B. i L. H., ktorzy wprost podali ze oskarzona podczas
kontroli drogowej przyznala sie do wczeéniejszego spozycia alkoholu. W tym zakresie sad podzielit takze wnioski
opinii sporzadzonej przez bieglych lekarzy psychiatrow. Zdaniem sadu biegle J. B. i A. J. slusznie wskazaly, ze skoro
z wyja$nien oskarzonej wynika, iz pamietala ona przebieg spotkania towarzyskiego, a w tym takie szczeg6ly jak
serwowanie kielbasek z grilla, to brak jest podstaw do uznania, ze doszlo u niej do niepamieci wylgcznie co do spozycia
alkoholu. Dokonujac ustalen w zakresie strony podmiotowej czynu przypisanego oskarzonej, sad mial wreszcie na
uwadze opinie wydana przez Katedre i Zaklad Medycyny Sadowej (...) we W.. Sad w pelni podzielil argumentacje i
wnioski wyrazone przez bieglych, iz w ustalonych okolicznoéciach sprawy brak jest podstaw do przyjecia, aby zazyte
przez oskarzong leki mialy wplyw na stezenie alkoholu w powietrzu wydychanym przez nia w momencie badania
elektronicznym urzadzeniem kontrolno — pomiarowym w dniu 13 wrzes$nia 2013r. Powyzsze dotyczy przede wszystkim
leku K., ktéry potencjalnie moze wplywa¢ na wydluzenie metabolizmu alkoholu w organizmie. Jak jednakze wynika
z wydanej opinii u oskarzonej stwierdzono stosunkowo niewielkie stezenie alkoholu i nie prezentowala ona zadnych
cech reakcji disulfiramopodobnej, co powoduje, ze brak jest podstaw do uznania aby ketokonazol i alkohol w jej
organizmie weszly w interakcje.

Sad wymierzajac kare oskarzonej J. K., baczyl na dyrektywy wskazane w art. 53 k.k., uwzgledniajac stopien zawinienia
i spolecznej szkodliwo$ci przypisanego jej czynu, a nadto cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktora to kara winna
osiggna¢ wobec oskarzonej. Jako okoliczno$é obcigzajaca J. K. sad wzigl pod uwage jej uprzednia karalno$é za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., jak tez to, ze bedac w stanie nietrzeZwosci prowadzila samoché6d po ruchliwej drodze.
Z kolei okolicznosé tagodzaca w przypadku czynu oskarzonej, byla zawarto$c alkoholu w jej organizmie, ktora nie byta
znaczna i miala tendencje spadkowg. Majac powyzsze na uwadze, sad uznal, ze kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
jest karg adekwatna do popelnionego przez J. K. przestepstwa i kare te jej wymierzyl.

Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnoéci na okres trzech lat proby,
uznajac, iz zastosowanie Srodka probacyjnego spelni swe wychowawczo — prewencyjne cele i bedzie wystarczajace
dla osiaggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Sad mial
na uwadze to, ze oskarzona byl co prawda uprzednio karana za podobny wystepek, przy czym uznal, iz zachodzi
szczegblne uzasadniony wypadek, przemawiajacy zgodnie z art. 69 § 4 k.k. za zastosowaniem $rodka probacyjnego.
Sad uwzglednil w tym zakresie przede wszystkim aktualng sytuacje oskarzonej, ktéry posiada na utrzymaniu dwoje
dzieci, a w tym niepelnosprawna corke i od daty popelnionego przestepstwa nie weszla w konflikt z prawem. Zdaniem
sadu w przypadku takich sprawcow jak oskarzona dla wychowawczego oddzialywania nie jest konieczne stosowanie
kary bezwzglednego pozbawienia wolnoéci. Jednocze$nie wyznaczenie odpowiednio dlugiego, bo trzyletniego okresu
proby, pozwoli skutecznie zweryfikowaé postawe J. K..

Stosujac wobec oskarzonej Srodek probacyjny w postaci warunkowego zwieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci, sad na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyl jej jednoczeé$nie kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek



dziennych po 50 zl kazda. Za wymierzeniem tejze kary przemawial wzglad na wychowawcze oddzialywanie orzeczenia
na oskarzonag, za$ sama kara pozostaje adekwatna do popelionego przestepstwa i mozliwosci zarobkowych J. K.,

W punkcie IV wyroku Sad Rejonowy na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej
§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres trzech
lat. Dokonujac powyzszego rozstrzygniecia sad mial na uwadze tres$é¢ przepisu art. 43 § 2 k.k., zgodnie z ktérym w
razie skazania sprawcy za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, popelnione w stanie nietrzezwosci,
orzeka sie zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych albo pojazdo6w mechanicznych okre$lonego rodzaju
oraz tres¢ art. 43 § 1 k.k., zgodnie z ktérym zakaz prowadzenia pojazdow orzeka sie w wymiarze od roku do 10 lat.
Ustalajac okres stosowania wobec oskarzonej Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na trzy lata, Sad Rejonowy uwzglednil szereg okolicznoSci. Kierujac sie wskazaniami
art. 56 k.k., sad wzigl pod uwage wyartykulowane w art. 53 k.k. dyrektywy wymiaru kary, a w szczegdlnoéci cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktére stosowanie Srodka karnego ma osiggna¢ w stosunku do skazanej a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. I tak wyznaczajac okres stosowania §rodka karnego
na 3 lata sad mial na uwadze to, ze J. K. kierowala pojazdem w stanie nietrzeZwo$ci, mimo Ze byla juz skazana za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k, gdzie orzeczono wobec niej zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres roku. Jako okoliczno$ci obciazajace oskarzong, w zakresie wymierzonego Srodka karnego, sad wzial
pod uwage réwniez rodzaj drogi, po ktorej sie ona poruszala, tj. droga krajowa nr (...), na ktérej panuje duzy ruch aut,
a takze to, ze prowadzac pojazd nie byla w stanie zachowa¢ prostolinijnego toru jazdy. Sad ustalajac okres stosowania
§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych wobec oskarzonej na 3 lata,
uwzglednil rowniez to, ze wystepek, ktorego sie dopuscila, nalezy do przestepstw nagminnie popelnianych nie tylko na
obszarze wlaéciwosci Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej, ale rowniez na terenie calego kraju. Orzeczony wzgledem
J. K. srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na trzy lata, uwzglednia skale
naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym przez oskarzonga. J. K. niewatpliwie naruszyla te zasady w takim
stopniu, iz wyprowadzi¢ nalezy z tego wniosek, ze prowadzenie przez nia pojazddw mechanicznych w chwili obecnej
zagraza bezpieczenstwu w komunikacji, za$ oskarzona powinna przemysle¢ swoje zachowanie, azeby nie powodowa¢é
takiego zagrozenia w przyszloSci. Stad niewystarczajacym w ocenie sadu byloby poprzestanie na orzeczeniu tegoz
Srodka w nizszym wymiarze niz trzy lata. Zdaniem sadu zastosowanie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
na okres trzech lat uwzglednia dyrektywy wymiaru Srodkéw karnych okres§lone w art. 53 k.k., w szczegblnosci ich cele
w zakresie prewencji indywidualnej, jak i prewencji ogélnej, powodujac, ze zakaz w powyzszym wymiarze stanowi
dolegliwo$¢ adekwatng i sprawiedliwa.

Sad w pkt V wyroku zaliczyt oskarzonej na poczet wymierzonego jej zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych
okres zatrzymania jej prawa jazdy do dnia 13.09.2013r. do dnia uprawomocnienia sie wyroku.

W oparciu o art. 49 § 2 k.k. sad orzekl wobec oskarzonej §rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie
500 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, ktory stanowi¢ bedzie kolejny,
istotny $rodek o charakterze wychowawczym.

Sad na podstawie art. 627 k.p.k. orzekl o obciazeniu oskarzonej J. K. kosztami postepowania a w tym zasadzil od niej
na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania w sprawie, ktore
zostang ustalone odrebnym postanowieniem i wymierzyt jej oplate zgodna z art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ust. 2 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych.

SSR Radostaw Gluza



