Sygn. akt IT K 198/15

1 Ds. 461/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2015 r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial II Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Karolina Raszowska

przy udziale prokuratora Jacka Grabonia z Prokuratury Rejonowej w Srodzie Slaskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 21 lipca 2015 r., 25 sierpnia 2015r., 06 pazdziernika 2015r., 27 pazdziernika
2015r. i 24 listopada 2015r.

sprawy R. W. (W.)
synaZ.il.zd. K.
ur. (...) we W.

oskarzonego to, ze:

w dniu 01 kwietnia 2015 roku w miejscowosSci K., na drodze publicznej przy ulicy (...), na wysokoSci stacji paliw,
znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, majac 0,81 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal pojazdem marki
M. o nr rej. (...),

t.oczynz art. 178a § 1 k.k.;

orzeka:

I. uznaje oskarzonego R. W. za winnego tego, ze w dniu 31 marca 2015 roku, pomiedzy godz. 23.30 a godz. 0.00,
na drodze publicznej pomiedzy miejscowosciami L. a K., prowadzil w ruchu ladowym samochéd marki M. o nr re;j.
(...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, gdzie zawarto$é alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzila do stezenia
wynoszacego 0,81 mg/l, tj. popelnienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu, wymierza
mu kare grzywny w wysokosci 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny
na kwote 15 zl (pietnastu zlotych);

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. oraz art. 43 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego R. W. érodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwdch) lat;

III. na podstawie art. 63 § 4 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych okres zatrzymania jego prawa jazdy od dnia 01 kwietnia 2015r. do dnia uprawomocnienia sie wyroku;

IV. na podstawie art. 49 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego R. W. na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w wysoko$ci 500 zl (pieciuset zlotych);



V. na podstawie art. 627 k.p.k. obciaza oskarzonego R. W. kosztami procesu, a w tym zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa zwrot wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania i na podstawie
art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych, wymierza mu oplate w wysokosci 300 zl.

UZASADNIENIE WYROKU

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego, Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan
aktyczny:

W dniu 31 marca 2015r. okolo godz. 21.00 oskarzony R. W. przebywal u znajomego A. C. w miejscowosci L.. Na miejscu
spozywal on potrawy z grilla i pil alkohol w postaci piwa m-ki L..

Dowdd:
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. W., k. 16 — 17, 58v — 60, 65
cze$ciowo zeznania $wiadka A. C., k. 67v.

Okolo godz. 23:00 do R. W. zadzwonita kolezanka z L. - A. S. i poprosila o zawiezienie jej do K. w pilnej sprawie.
Oskarzony zgodzil sie na to i okoto godz. 23:30, wspoélnie ze znajoma, wyjechal z L. nalezagcym do niego samochodem
m-ki M. nrrej. (...). Na trasie do K. oskarzony prowadzil samochéd jadge drogami gminnymi m.in. przez miejscowosci
L., K oraz P..

Dowdd:
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. W., k. 16 — 17, 58v — 60, 65
cze$ciowo zeznania Swiadka A. S., k. 66v — 67.

R. W. znajdowal sie w tym czasie w stanie nietrzezwoS$ci, majac zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu
prowadzaca do stezenia wynoszacego 0,81 mg/1.

Dowod:
opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej L. K., k. 98 — 99, 111v — 112,

protokotl z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym (...) nr (...) z dnia 01.04.2015r. wraz ze
$wiadectwem wzorcowania, k. 5 — 6.

Okolo godz. 24:00 na ulicy (...) w K. R. W. przejezdzal obok stacji paliw (...), gdzie kontrole drogowa oznakowanym
radiowozem prowadzili funkcjonariusze Komisariatu Policji w K. st. post. G. D. (1) i st. post. M. F.. Gdy jeden z
policjantéw dal oskarzonemu sygnat do zatrzymania sie, wskazujac miejsce gdzie ma to uczynic, ten pojechatl dale;j.
Zaparkowat on w odlegloéci okoto 100 metréw, po czym wysiadl z pojazdu i udat sie szybkim krokiem w strone parku.
Widzac zachowanie oskarzonego M. F. pobiegl za nim, polecajac partnerowi z patrolu aby zastawil radiowozem jego
samochdd.

Dowéd:

zeznania Swiadka G. D. (1), k. 27, 63v — 65,
zeznania Swiadka M. F., k. 65 — 66,

cze$ciowo zeznania §wiadka A. S., k. 66v — 67,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. W., k. 16 — 17, 58v — 60, 65.



Gdy M. F. dobiegl do R. W, ten siedzial na kamieniu i po chwili zaczal ptakaé. Podczas rozmowy z oskarzonym M. F.
wyczul won alkoholu z jego ust. Na pytanie funkcjonariusza o powdd spozycia alkoholu oskarzony o$wiadczyl mu, ze
rozwodzi sie z zong i przechodzi zalamanie.

Dowod:
zeznania Swiadka M. F., k. 65 — 66.

Na miejscu kontroli oskarzony zostal przebadany na zawarto$é¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem typu
A., uzyskujac wynik pozytywny. W zwiazku z powyzszym zostal on przewieziony do Komisariatu Policji w K., gdzie
zostal ponownie zbadany urzadzeniem kontrolno — pomiarowym Alkometr 2.0 nr fabr. (...), uzyskujac o godz. 0:34,
a nastepnie o godz. 0:52, wyniki wynoszace 0,81 mg/ 1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Dowdd:
zeznania Swiadka G. D. (1), k. 27, 63v — 65,
zeznania Swiadka M. F., k. 65 — 66,

protokotl z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym (...) nr (...) z dnia 01.04.2015r. wraz ze
$wiadectwem wzorcowania, k. 5 — 6,

kserokopia rejestru badan przeprowadzonych urzadzeniami elektronicznymi do badania na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu, k. 74 — 76,

pismo Komisariatu Policji w K. z dnia 24.09.2015r., k. 85.

W zwiazku z tym, ze urzadzenie Alkometr posiadalo ustawiona nieprawidlowa date wskazujaca w czasie badania
dzien 29.03.2015r., st. post. G. D. (1) sprostowal ja na wydrukach z przeprowadzonych badan, wpisujgc prawidtowy
dzien 01.04.2015r. Nie poprawil on jednak tej daty na duplikatach wydrukoéw, ktére po badaniu zostaly przekazane
oskarzonemu.

Dowdd:
zeznania $wiadka G. D. (1), k. 27, 63v — 65,
zeznania $wiadka M. F., k. 65 — 66,

protokot z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym (...) nr (...) z dnia 01.04.2015r1. wraz ze
$Swiadectwem wzorcowania, k. 5 — 6,

duplikaty wydrukéw z alkometru, k. 62,

protokotl z przebiegu badania stanu trzezwo$ci urzadzeniem elektronicznym (...) nr (...) z dnia 16.03.2015r., k. 2 akt
o sygn. II K 126/15.

Funkcjonariusze Policji zatrzymali oskarzonemu za pokwitowaniem prawo jazdy. Oskarzony podczas
przeprowadzanych czynno$ci odgrazal sie policjantom méwigc, ze ma wysoko postawionych kolegéw w Policji, ktorzy
sprawia, ze zostana oni zwolnieni ze shuzby. Przed wyj$ciem z Komisariatu Policji, R. W. poprosil o mozliwo$¢
skorzystania z toalety. Gdy mu to umozliwiono powiedzial ,teraz zalatwie was za to, ze zatrzymali$cie mi prawo jazdy”.
Oskarzony celowo uderzyl glowa w aluminiowy naroznik $cianki rozcinajac skore na glowie i zaczal wolaé, ze zostal
pobity przez policjanta. Po kilku dniach od zdarzenia R. W. przyszed}l na Komisariat Policji w K. i przeprosit G. D. (1)
i M. F. za swoje zachowanie.



Dowdd:

zeznania $wiadka G. D. (1), k. 27, 63v — 65,

zeznania Swiadka M. F., k. 65 — 66,

czeSciowo wyjadnienia oskarzonego R. W., k. 16 — 17, 58v — 60, 65.

Urzadzenie Alkometr A 2.0 nr fabr. (...) od czasu zakupu przez Policje w firmie (...) sp. z 0.0., podlegalo co sze$c
miesiecy wymagane;j legalizacji. Ostatnie wzorcowanie alkometru mialo miejsce w dniu 10.02.2015. Przedmiotowy
alkometr posiada wewnetrzny akumulator do podtrzymania czasu rzeczywistego. Jest w nim mozliwa zmiana czasu
i daty na aktualng zgodnie z instrukcja obslugi urzadzenia.

Dowdd:
pismo Komisariatu Policji w K. z dnia 08.09.2015r., k. 77,
pismo (...) sp. z 0.0. Z 25.09.2015r., k. 93.

Oskarzony R. W. ma 45 lat, jest rozwiedziony, pozostaje w nieformalnym zwigzku. Oskarzony prowadzi dzialalno$c
gospodarcza ktorej przedmiot stanowi dezynsekcja i deratyzacja, uzyskujac miesiecznie okolo 2.000 zl, jest
wspoétwlascicielem nieruchomosci gruntowej o warto$ci okolo 200.000 zl. Nie byt karany sadownie za przestepstwa.

Dowéd:

wyjaénienia oskarzonego R. W, k. 16 — 17, 58v — 60, 65,
notatka urzedowa na podstawie art. 213 § 1 k.p.k., k. 26,
informacja z Krajowego Rejestru Karnego, k. 11.

Oskarzony R. W. bedac przestuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznat sie do zarzucanego mu czynu.
Wyjasnil, iz bedac u kolegi w L. wypil pomiedzy godz. 21.00 a 22.00 cztery piwa m-ki L.. Nastepnie okolo godz. 23.30
na prosbe znajomej A. S. zawiozl ja swoim samochodem w pilnej sprawie do K.. Oskarzony dodal, ze czul sie dobrze
i nie sadzil, ze jest pod wplywem alkoholu.

Podczas rozprawy glownej R. W. zmienil swoje wczeéniejsze stanowisko, o§wiadczajac, ze jedynie czeSciowo przyznaje
sie do zarzucanego mu czynu. Stwierdzil, ze spozywal alkohol w postaci dwoch piw m-ki L. oraz dwoch piw tzw. lekkich,
lecz mialo to miejsce pomiedzy godz. 16.00 a godz. 20.00 Dodal, Ze nastepnie polozyl sie spac i gdy obudzil go telefon
do A. S., wzial prysznic, umyl zeby i wypil goraca herbate. Wyjasnil, ze zdecydowal sie kierowa¢ autem gdyz nie czul sie
w ogoble pijany. Odnoszac sie do swoich pierwszych wyjasnien o§wiadczyl: ,,...powiedzialem, ze przyznaje sie do winy
bo jeszcze nie znalazlem tych wydrukow... Po pewnym czasie jak sprzatalem auto to te wydruki odnalazlem, catkiem
inna jest data na wydrukach niz data kiedy zostalem zatrzymany”.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia stanu faktycznego sad poczynit w oparciu o zgromadzone w sprawie dowody o charakterze osobowym oraz
materialnym.

W ramach pierwszej grupy przeprowadzonych dowodoéw sad uwzglednil w caloéci zeznania zlozone przez swiadkow
G. D. (1) i M. F.. Sad uznal, ze $wiadkowie ci w sposéb zgodny z prawda opisali fakty, ktore byly ich udzialem, za$
ich relacje wzajemnie ze soba koresponduja, tworzac spdjny opis zaistnialej sytuacji. Analizujac zeznania §wiadkéw,
sad nie dopatrzy} sie okolicznoéci, ktére podwazalyby ich wiarygodno$¢. Zdaniem sadu zaden ze $wiadkéw, bedacych



funkcjonariuszami Policji, nie mial jakiegokolwiek powodu aby w sposéb nieprawdziwy przedstawi¢ przebieg
zdarzenia z udzialem oskarzonego a tym sposob jego zachowania i stan w jakim sie on znajdowal.

Za wartoSciowa podstawe ustalen faktycznych sprawie sad uznal zgromadzone w toku postepowania dowody o
charakterze materialnym, wymienione w pierwszej czeSci uzasadnienia. Sad opierajac sie na wskazanych dowodach,
dal im wiare jako wypeliajacym wymogi stawiane takim dowodom oraz nie znajdujac podstaw do podwazenia ich
wiarygodno$ci. W tym zakresie sad wzigl po uwage przede wszystkim protokét uzycia wobec oskarzonego alkometru z
dnia 01.04.2015t.. Uwzglednieniu wskazanego dowodu nie sprzeciwial sie fakt, iz na zalaczonych do niego wydrukach
widnial dzien 29.03.2015r. Powyzsze wynikalo z niewlaéciwego ustawienia daty w alkometrze i zostalo sprostowane
stosownymi wzmiankami przez st. post. G. D. (2). Wskazana okoliczno$¢ wynika wprost z zeznan $wiadkow G.
D. (1) oraz M. F. a dodatkowo potwierdza ja protokol uzycia tego samego urzadzenia w sprawie o sygn. akt II K
126/15. Zarazem nie mialo to wplywu na uzyskane wyniki, ktére nie byly kwestionowane przez oskarzonego po
przeprowadzonych badaniach. Odnoszac sie natomiast do pisemnej opinii biegltego L. K., uzupelionej nastepnie w
toku postepowania sagdowego, sad stwierdzil, ze jest ona pelna, jasna i czytelna, za$ jej wnioski koncowe, znajduja
oparcie w dokonanej przez bieglego analizie okolicznoéci sprawy. Zdaniem sadu L. K. jako lekarz medycyny i wieloletni
biegly sadowy z zakresu medycyny sadowej, posiada wystarczajace kompetencje i wiedze do wydania zleconej mu
opinii.

Ustalajgc stan faktyczny w sprawie, sad jako zaslugujace na uwzglednienie ocenil w wiekszo$ci pierwsze wyjasnienia
R. W., w ktorych przyznal sie on do zarzucanego czynu i opisal okolicznoéci spozycia alkoholu. W tymze zakresie
sad odmoéwil mu natomiast wiary w tej czesci, w ktorej wskazywal on na ilo§¢ wypitego przez siebie piwa, jak tez
to, ze nie zdawal sobie sprawy z pozostawania pod wplywem alkoholu. Zajmujac powyzsze stanowisko sad mial na
uwadze wyniki badania oskarzonego alkometrem oraz opinie bieglego L. K.. Ze wskazanych dowod6éw wynika przede
wszystkim to, ze ilo$¢ spozytego przez oskarzonego piwa byla wieksza niz podat on podczas przestuchania. Ponadto
przy stwierdzonym u niego stezeniu alkoholu w organizmie, musial on niewatpliwie odczuwac, ze znajduje sie w
stanie nietrzezwo$ci. Jako niezastugujace na uwzglednienie, sad uznal takze te wyjasnienia R. W. zloZone na rozprawie
gléwnej, w ktorych skorygowal on weze$niej przedstawiong wersje zdarzenia. Zajmujac powyzsze stanowisko sad
mial na uwadze to, ze oskarzony nie potrafil przekonujaco uzasadnié przyczyn zmiany uprzednio ztozonej relacji, zag
podane przez niego okoliczno$ci pozostaja w znacznej mierze niespéjne i logiczne. Powyzsze dotyczy w szczegolnosci
stwierdzenia o udaniu sie juz o godz. 21.00 na spoczynek nocny, jak tez rzekomego oddalenia sie od samochodu w
trakcie kontroli policyjnej w celu oddania moczu. Zdaniem sadu modyfikacja wyjasnien oskarzonego stuzy wylgczenie
probie unikniecia przez niego odpowiedzialnoSci za popelnione przestepstwo, na co wskazuje w szczego6lnoéci
zmiana przez niego godzin spozycia alkoholu oraz jego rodzaju — poprzez dodanie piw o niewielkiej zawartosci
alkoholu. Powyzsze potwierdzaja wyraznie wnioski opinii bieglego L. K.. Biegly opierajac sie na relacji oskarzonego
z postepowania sadowego wskazal iz przy podanych przez niego wowczas okolicznoéciach spozycia alkoholu bylby
o godz. 0.00 calkowicie trzezwy. Powyzszemu przeczg natomiast uzyskane wyniki badania oskarzonego alkometrem
oraz zeznania funkcjonariuszy Policji, opisujacych stan oskarzonego jako wyraznie wskazujacy na jego nietrzeZwosc.

Odnoszac sie z kolei do zeznan §wiadkéw A. S.iA. C., sad pominal je w takim zakresie w jakim nie daly sie one pogodzi¢
ze wskazanymi powyzej dowodami uznanymi przez sad za wiarygodne. I tak sad odmoéwit wiary A. S., ktéra wskazala,
ze nie wyczula woni alkoholu od oskarzonego. Zdaniem sadu bylo to niemozliwe majac na uwadze stwierdzona u
oskarzonego zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu i droge jaka $wiadek przebyla z nim samochodem do
momentu zatrzymania sie w K.. W ocenie sadu skoro zapach taki wyczul od oskarzonego podczas rozmowy policjant
M. F., to tym bardziej musiala go stwierdzi¢ A. S., znajdujaca sie z oskarzonym w jednym pojezdzie. Oceniajac z
kolei negatywnie relacje $§wiadka A. C., sad mial na uwadze nie tylko to, ze podane przez niego okolicznoéci nie
daja sie pogodzi¢ z pierwszymi wyjaénieniami oskarzonego, ale rowniez pozostaja w znacznym zakresie sprzeczne z
zasadami do$wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania. Powyzsze dotyczy podanego przez Swiadka faktu
rzekomego udania sie na spoczynek nocny juz o godz. 21.00, co w ocenie sgdu stanowi wyjatkowo wczesng pore w
normalnych okolicznos$ciach, a tym bardziej w razie spotkania towarzyskiego. Majac na uwadze okoliczno$ci podane



przez wskazanych swiadkow, ktore pokrywaly sie z wersjg zdarzenia przedstawiona przez oskarzonego na rozprawie,
sad uznal iz stanowia one tylko i wylacznie probe poprawienia jego sytuacji procesowe;.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy sad uznal, ze sprawstwo i wina oskarzonego w przedmiocie
przypisanego mu czynu nie budza watpliwoSci.

Zachowanie R. W. wypelnialo znamiona wystepku z art. 178a § 1 k.k. Oskarzony bowiem, znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci okreSlonym w art. 115 § 16 k.k., tj. majac w wydychanym powietrzu alkohol w stezeniu prowadzacym
do 0,81 mg/l, prowadzil w dniu 31.03.2015r., pomiedzy godz. 23.30 a godz. 0.00, pojazd mechaniczny — samochdd
m-ki M. o nr. rej. (...), na drodze publicznej pomiedzy miejscowoSciami L. a K.. Na to, ze oskarzony znajdowal sie
w stanie nietrzezwo$ci jednoznacznie wskazuje wynik jego dwukrotnego badania alkometrem o godz. 00:34 i 00:52
w dniu 01.04.2015r. a potwierdza to dodatkowo opinia wydana przez bieglego z zakresu medycyny sadowej lek. L.
K.. Odnoszac sie do stwierdzonej nietrzeZwos$ci oskarzonego podczas prowadzenia samochodu m-ki M., wskazac
nalezy, iz powyzsze stwierdzili réwniez Swiadkowie M. F. i G. D. (1), ktérzy po zachowaniu oskarzonego od razu
zorientowali sie, ze jest on pod wplywem alkoholu. Ustalajac w opisie czynu przypisanego oskarzonemu, iz prowadzac
pojazd mechanicznych mial on w organizmie alkohol prowadzacy do stezenia wynoszacego 0,81 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, sad mial na uwadze to, ze badania oskarzonego urzadzeniem kontrolno — pomiarowym mialy
miejsce po pewnym czasie od jego zatrzymania. Niewatpliwym jest natomiast, ze alkohol wypity przez niego przed
rozpoczeciem jazdy samochodem prowadzil ostatecznie do wielkoSci stwierdzonej przeprowadzonymi badaniami.

Czyn oskarzonego R. W. byt zawiniony, okoliczno$ci wylaczajace wine i bezprawnosé nie zachodzity.

Sad wymierzajac kare oskarzonemu R. W., baczyl na dyrektywy wskazane w art. 53 k.k., uwzgledniajgc stopien
zawinienia i spotecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu, a nadto cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktora to kara
winna osiaggnac wobec oskarzonego. Majac na wzgledzie okoliczno$ci przestepstwa popelnionego przez oskarzonego,
jak tez jego uprzednig niekaralnos$é, sad uznal iz kara grzywny w wysokoéci 200 stawek dziennych jest kara adekwatna
i kare te mu wymierzyl. Biorac pod uwage mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego, sad ustalil wysoko$¢ jednej stawki
dziennej grzywny w dolnych granicach ustawowych, tj. w kwocie 15 zl.

W punkcie II wyroku Sad Rejonowy na podstawie art. 42 § 2 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k., obowigzujacych w
dacie popelienia przez oskarzonego przestepstwa, orzekl wobec niego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat. Dokonujac powyzszego rozstrzygniecia sad
mial na uwadze tre$¢ powolanych przepiséw, zgodnie z ktérymi w razie skazania sprawcy za przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, popelnione w stanie nietrzezwo$ci, orzeka sie zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych albo pojazdéw mechanicznych okreslonego rodzaju od roku do lat 10. Ustalajac okres stosowania
wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu
ladowym, Sad Rejonowy kierujac sie wskazaniami art. 56 k.k., wzial pod uwage dyrektywy wyartykulowane w art.
53 k.k.. Sad mial na wzgledzie przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore stosowanie $rodka
karnego ma osiagnaé w stosunku do skazanego a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej
spoleczenstwa. I tak wyznaczajac okres stosowania §rodka karnego na 2 lata sad uwzglednil przede wszystkim
to, ze R. W. kierowal pojazdem w znacznym stanie nietrzezwoéci — prowadzacym do stezenia wynoszacego 0,81
mg/ 1, czyli takiego ktéry ponad trzykrotnie przekroczyl okresSlong w art. 115 § 16 k.k. granice tego stanu (0,25
mg/1). Na negatywng ocene jego zachowania wplywa réwniez odcinek drogi, ktory oskarzony przejechal do czasu
zatrzymania go przez Policje oraz ktéry zamierzal przeby¢. Istotne znaczenie dla wymiaru przedmiotowego $rodka
karanego, ma réwniez postawa o zaprezentowana przez R. W. w toku postepowania, ktéra wskazuje na to, ze
nie uzmyslawia on sobie szkodliwo$ci popelnionego przez siebie przestepstwa. Ustalajgc okres stosowania zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych wobec oskarzonego na 2 lata, sad uwzglednil rowniez to, ze
wystepek, ktérego sie on dopuscil, nalezy do przestepstw nagminnie popelnianych nie tylko na obszarze wlasciwosSci
Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej, ale réwniez na terenie calego kraju. Orzeczony wzgledem R. W. érodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na 2 lata, uwzglednia skale naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez oskarzonego. R. W. niewatpliwie naruszyl te zasady w takim stopniu, iz



wyprowadzi¢ nalezy z tego wniosek, ze prowadzenie przez niego pojazdéw mechanicznych w chwili obecnej zagraza
bezpieczenstwu w komunikacji, za$ oskarzony powinien przemys$le¢ swoje zachowanie, azeby nie powodowac takiego
zagrozenia w przyszloéci. Stad niewystarczajagcym w ocenie sadu byloby poprzestanie na orzeczeniu tegoz $rodka
W nizszym wymiarze niz 2 lata. Rozstrzygniecie w zakresie okresu obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdow
przez oskarzonego, zapadlo przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., tj. w oparciu o przepis art. 43 § 1 k.k. aktualny w dacie
popemhienia przestepstwa, jako wzgledniejszy dla oskarzonego, od obowigzujacego w dacie wyrokowania.

W oparciu o art. 49 § 2 k.k., sad przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. (przepis wzgledniejszy), zasadzil od oskarzonego
$wiadczenie pieniezne w kwocie 500 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.
W ocenie sadu bedzie to kolejny, istotny $rodek o charakterze wychowawczym wobec R. W.. Ustalajac wysoko$é
$wiadczenia pienieznego sad mial na uwadze dochody osiggane oskarzonego.

Sad Rejonowy na podstawie art. 627 k.p.k., zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkow
sadowych poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania — ktore zostana ustalone odrebnym
postanowieniem i na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 4 ustawy o oplatach sadowych w sprawach karnych wymierzyl mu
oplate w wysoko$ci 300 zl, co stanowi 10% wymierzonej grzywny. Rozstrzygajac o kosztach sagdowych, sad mial na
uwadze aktualna sytuacje materialng oskarzonego, ktéry osiaga dochody, w wysoko$ci umozliwiajacej mu pokrycie
kosztow sadowych. Zdaniem sadu oskarzony ma realna mozliwo$¢ wywigzania sie z kosztéw sadowych w ratach, w
przypadku gdyby nie byl w stanie dokonac¢ ich jednorazowej splaty.
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