Sygn. akt IT K 14/16

1 Ds. 65/2016

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Karolina Raszowska

przy udziale prokuratora Justyny Dubieriskiej z Prokuratury Rejonowej w Srodzie Slaskiej
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 08 marca 2016 .

sprawy L. J. (J.)

corki W.iH. zd. B.

ur. (...) wO.

oskarzonej to, ze:

w dniu 11 listopada 2015 roku na(...) km autostrady (...), gmina K., kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o
nr rej. (...) po drodze publicznej, nie zastosowala sie do orzeczonej wobec niej decyzji nr (...).5430.3.47.2012.2013
Starosty (...) z dnia 29 styczna 2013 roku, cofniecia uprawnienia do kierowania pojazdami,

.0 czyn z art. 180a k.k.;

orzeka:

I. uznaje oskarzong I. J. za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, to
jest przestepstwa z art. 180a k.k. i za to, na podstawie tego przepisu, wymierza jej kare grzywny w wysokoéci 20
(dwudziestu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 30 zl (trzydziestu
zlotych);

II. na podstawie art. 627 k.p.k. obcigza oskarzong kosztami procesu, a w tym zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania w sprawie w wysokoSci
70 z} i na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych, wymierza jej oplate
w wysokosci 60 zt.

UZASADNIENIE WYROKU
(ograniczone na podstawie art. 424 § 3 k.p.k.
do wyja$nienia podstawy prawnej wyroku oraz rozstrzygniecia o karze)

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalajac sprawstwo i wine oskarzonej I. J. (z d. S.) w zakresie zarzucanego jej czynu, sad stwierdzil, iz wyczerpuje on
ustawowe znamiona wystepku z art. 180a k.k., tak w zakresie strony przedmiotowej, jak i podmiotowe;.



Zdaniem sadu nie budzi jakichkolwiek watpliwoéci, ze oskarzona w dniu 11 listopada 2015 roku na 126 km autostrady
(...), gmina K., kierowala samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) po drodze publicznej, czym nie
zastosowala sie do orzeczonej wobec niej decyzjinr (...).5430.3.47.2012.2013 Starosty (...) zdnia 29 styczna 2013 roku
o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami. Jak wynika z wyjaénien oskarzonej dzialal ona umyélnie, wiedzac o
wydanej wobec niej decyzji. Czyn popeliony przez oskarzona byl zawiniony, nie zachodzily okoliczno$ci wylgczajace
bezprawno$¢ ani wine. W szczegolnos$ci brak bylo podstaw do przyjecia po stronie oskarzonej dzialania w warunkach
kontratypu z art. 26 § 1 k.k. I. J. w sytuacji podwyzszonej temperatury u syna miala bowiem mozliwosé udaé sie z nim
taksowka do przychodni, badz tez wezwaé karetke Pogotowie (...). Wskazywany przez nig stan niebezpieczenstwa dla
dobra chronionego prawem, mog} by¢ zatem unikniety w inny sposéb niz przez popelnienie czynu zabronionego.

Skazujgc oskarzong I. J. za zarzucane jej przestepstwo, sad wyrokowal w trybie art. 343 k.p.k., uwzgledniajac
konsensus jaki zostal zawarty przez oskarzona z oskarzycielem publicznym. Wydane przez sad rozstrzygniecia w
zakresie kary i kosztow postepowania sa zgodne z wnioskami zlozonymi przez prokuratora w trybie art. 335 § 1 k.p.k.
i o$wiadczeniem oskarzonej. (k. 19 a.s.). Wysoko$¢ oplaty sadowej opiewajaca na kwote 60 zl, stanowi 10 procent
orzeczonej kary grzywny, za$ na laczna sume 70 zl wydatkéw sadowych sklada sie koszt informacji z K. — 30 zl oraz
ryczaltow za doreczenia pism w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym — 40 zl.

SSR Radostaw Gluza



