Sygn. akt I K 700/16

1 Ds. 1410.2016 PR W.-W. w W.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 maja 2018 r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Karolina Raszowska

z oskarzenia positkowego (...) Sp.z 0.0. wS.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 11 maja 2017r., 27 lipca 2017r., 26 wrze$nia 2017r., 09 listopada 2017r., 09
stycznia 2018r., 29 marca 2018 r., 26 kwietnia 2018r.

sprawy W. H.
synaK.iK.zd.S.
ur. (...) we W.

oskarzonego o to, ze:

w okresie pomiedzy 26 czerwca 2014r. a 26 wrze$nia 2014r. z siedziby (...) Sp. z 0.0. znajdujacej sie w S., ul. (...),
na terenie budynku firmy (...), usunal, ukryt lub zniszczyl dokumenty finansowe ww. sp6tki w postaci faktur oraz
rachunkéw, obrazujacych rozliczenia jego wydatkéw stuzbowych, dokonywanych przy uzyciu Srodkéw finansowych,
stanowigcych wlasno$c¢ Spolki za okres 2011-2014r., ktorymi to dokumentami nie mial prawa rozporzadzac,

tj. o przestepstwo z art. 276 k.k.;

orzeka:

I. uznaje oskarzonego W. H. za winnego tego, ze w nieustalonych dniach, w okresie od czerwca 2014r. a 26 wrze$nia
2014r., zabral z siedziby (...) Sp. z o.0., znajdujacej sie w S. przy u. (...), a nastepnie ukryl w nieznanym miejscu,
dokumenty finansowe w/w spolki w postaci zaksiegowanych rozliczen jego wydatkéw stuzbowych za lata 2011 — 2014:

za rok 2011 - nr rozliczeniowy (...), (...), (...), (...) oraz numer ksiegowy (...), za rok 2012 - nr rozliczeniowy (...), (...),
(), (o), )y Gy o)y (o), o)y (Gl )y o)y God), oY)y (), (), (o), zaTok 2013 - nr rozliczeniowy (...),
(), (), )y L)y Gy (o), o)y Gl )y )y o)y ol Cl), )y (), (o)), zarok 2014 - nir rozliczeniowy

(.., Gy G, (L),

wraz z zalgczonymi do nich fakturami VAT i rachunkami, ktérymi to dokumentami nie mial prawa wylacznie
rozporzadzac, tj. popelienia przestepstwa z art. 276 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu, wymierza mu kare
250 (dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zi
(czterdziestu zlotych);

II. na podstawie art. 628 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 640 § 1 k.p.k. obciaza oskarzonego W. H. kosztami procesu, a w
tym zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0. w S. kwote 2.508 zl, tytulem zwrotu



poniesionych wydatkéw i na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych,
wymierza mu oplate w kwocie 1.000 zt.

UZASADNIENIE WYROKU

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego, Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan
aktyczny:

Oskarzony W. H. od 2007r. pracowal w (...) sp. z 0.0. w S., ktérej jedynym wspdlnikiem jest (...) w H.. Oskarzony
zajmowal stanowisko dyrektora ds. transportu ladowego i faktycznie zarzadzal praca (...) sp. z 0.0. w siedzibie spoiki.
Réwnorzedne stanowisko w (...) oddziale firmy piastowat T. K.

Dowéd:

zeznania Swiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,
zeznania Swiadka T. K., k. 240 — 241 a.s.,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

W. H. mial w dyspozycji dwie karty kredytowe A. (...), powierzone mu przez pracodawce, sposrod ktérych jedna byla
przeznaczona na wydatki firmy, za$ druga — imienna, stuzyla pokryciu jego indywidualnych wydatkéw stuzbowych.

Dowdd:
zeznania Swiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

Oskarzony, podobnie jak inni pracownicy spolki, byl zobowigzany co miesigc rozlicza¢ wydatki stuzbowe, ktérych
dokonywal przy uzyciu karty kredytowej A. (...), badz tez gotowka wyplacona za jej pomoca. Przedkladal w tym celu
wydruki z kart platniczych, ktore byly mu przysylane, zalaczajac oryginaly dokumentéw potwierdzajacych poniesienie
poszczegbdlnych wydatkow, przede wszystkim faktury VAT. Na tej podstawie byl przygotowywany druk rozliczenia
wydatkow, do ktdrego byly dolaczane dokumenty dostarczone przez oskarzonego.

Dowéd:

zeznania Swiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,
zeznania Swiadka M. P., k. 37 — 38 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 140 — 143, 251v - 252 a.s.,
zeznania Swiadka B. S., k. 59 — 60 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 173v — 174, 176V,
czeSciowo wyjaénienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

W latach 2011 — 2012, dokumenty dotyczace wydatkéw stuzbowych oskarzonego byly skanowane i przesylane do
siedziby spotki matki w H., ktéra nadzorowala wydatki polskiej spotki. Od tej praktyki odstapiono w 2013r. Do konca
2012r. ksiegi rachunkowe (...) sp. z 0.0. w S. byly prowadzone przez biuro rachunkowe. Od poczatku 2013r. spotka
zaczela prowadzic ksiegowo$¢ we wlasnym zakresie w oparciu o swoj system ksiegowy.

Dowdd:
zeznania Swiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,

zeznania Swiadka M. P., k. 37 — 38 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 140 — 143, 251v - 252 a.s.,



czeSciowo wyjadnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

Dokumentacja zawierajaca rozliczenia wydatkow stuzbowych wszystkich pracownikéw firmy, a w tym oskarzonego,
po jej zaksiegowaniu byla przechowywana na terenie (...) przy ulicy (...) w S.. Znajdowala sie tam tez dokumentacja
sprzed 2013r., przekazana przez biuro rachunkowe.

Dowéd:

zeznania Swiadka M. P., k. 37 — 38 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 140 — 143, 251v - 252 a.s.,
zeznania Swiadka B. S., k. 59 — 60 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 173v — 174, 176V,
zeznania Swiadka D. U., k. 31 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 174v — 175,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

Siedziba firmy mie$cila sie w budynku biurowym, nalezagcym do (...) sp. z o.0. sp. k. i skladala sie z jednego
duzego pomieszczenia operacyjnego oraz gabinetu zajmowanego przez oskarzonego. W pomieszczeniu operacyjnym
znajdowaly sie biurka pracownikéw spolki, ktorymi w 2014r. byli: M. P.,, B. S, R. S., D. U.i L. M..

Dowéd:

zeznania $wiadka M. P., k. 37 — 38 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 140 — 143, 251v - 252 a.s.,
zeznania Swiadka B. S., k. 59 — 60 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 173v — 174, 176v,
zeznania $wiadka D. U., k. 31 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 174v — 175,

zeznania $wiadka R. S., k. 33 — 34 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 175 — 176,

zeznania $wiadka L. M., k. 32 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 203v a.s.,

cze$ciowo wyjadnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

pismo (...) Sp. z0.0., k. 119 — 122,

Dokumenty dotyczace wydatkow stuzbowych za poszczegblne lata, byly umieszczone w segregatorach,
przechowywanych w szafach, ktore nie byly zamykane na zambki.

Dowéd:

zeznania Swiadka M. P., k. 37 — 38 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 140 — 143, 251v - 252 a.s.,
zeznania Swiadka B. S., k. 59 — 60 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 173v — 174, 176v,
zeznania Swiadka D. U., k. 31 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 174v — 175,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

W kwietniu 2014r. nastapily zmiany organizacyjne w spblce matce (...). W. H., ktéry dotad nie mial przelozonego na
terenie Polski, zaczal podlega¢ K. B., pelniacej funkcje branch managera.

Dowdd:

zeznania Swiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,



czeSciowo wyjadnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

Po objeciu funkgji, K. B. rozpoczela czynnosSci zmierzajace do reorganizacji dzialania spo6iki. Powyzsze dotyczylo m.in.
statusu W. H., ktory mial zajaé sie dzialaniami sprzedazowymi. Rozmowy byly prowadzone przez nig z oskarzonym
W maju i czerwcu 2014r.

Dowéd:

zeznania Swiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,
zeznania Swiadka T. K., k. 240 — 241 a.s.,

zeznania Swiadka R. M., k. 195v — 196,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

Oskarzony negatywnie ocenial zaistniale zmiany, uwazajgc ze K. B. nie posiada wystarczajacych kompetencji do
zajmowanego przez nig stanowiska.

Dowdd:
czeSciowo wyjadnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.
zeznania Swiadka R. M., k. 195v — 196.

W zwiazku z tym, ze miesieczne wydatki W. H. realizowane stuzbowymi kartami kredytowymi opiewaly na wysokie
kwoty, K. B. postanowila obja¢ je kontrola. Zdecydowal takze o zwrocie kart do firmy.

Dowdd:
zeznania $wiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.

K. B. poinformowata o tym oskarzonego podczas rozmowy w czerwcu 2014r., ustalajac z nim, ze zwrdci on niezwlocznie
karte A. (...) stuzaca jego indywidualnym wydatkom do siedziby (...) w H., a druga przekaze pracownikowi biura w
S. - B. S.. Nastepnie w dniu 27 czerwca 2014r. przestala ona do oskarzonego e-maila potwierdzajacego te ustalenia.
Oskarzony nie zastosowal sie do polecenia odestania imiennej karty kredytowej A. (...) do siedziby spoétki-matki.
Natomiast drugg karte przekazal B. S. na przelomie czerwca i lipca 2014r.

Dowéd:

zeznania Swiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,

zeznania Swiadka B. S., k. 59 — 60 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 173v — 174, 176v,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

Oskarzony korzystal z karty kredytowej A. (...) do czasu jej zablokowania w dniu 28 wrze$nia 2014r. przez K. B..
Dowéd:

zeznania Swiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,

zeznania Swiadka M. P., k. 37 — 38 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 140 — 143, 251v - 252 a.s.



W. H. w okresie od 2 do 17 sierpnia 2014r. i od 3 do 5 wrzeSnia 2014r. przebywal na urlopie wypoczynkom, za$ w
okresie od 21 lipca do 1 sierpnia 2014r. i od 8 do 02 paZdziernika 2014r. byl na zwolnieniu lekarskim.

Dowdd:
zeznania $wiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,
cze$ciowo wyjadnienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.

W. H. bedac w siedzibie firmy przy ulicy (...) w S., w nieustalonych dniach, w okresie od czerwca 2014r. do 26
wrze$nia 2014r., wyjal z segregatorow a nastepnie zabral dokumenty finansowe (...) sp. z 0.0. Dokumenty te stanowily
zaksiegowane rozliczenia jego wydatkow stuzbowych za rok 2011 - nr rozliczeniowy (...), (...), (...), (...) oraz numer
ksiegowy (...), za rok 2012 - nr rozliczeniowy (...), (...), (...), (.., (...), (..), (..), (...), (...), C...), (.2, (.2, (L)), (L),
(...), (..), (...), zarok 2013 - nr rozliczeniowy (...), (...), (...), (...), (...), (..), (..2), (L), (., (), (L)), (l)), (Gl (o)),

(...), (...), (...), zarok 2014 - nr rozliczeniowy (...), (...), (...), (...). Wraz z rozliczeniami oskarzony wzial zalaczone do
nich oryginaly faktur VAT i rachunkéw, ktére dokumentowaly poszczegblne pozycje z tych rozliczen.

Dowéd:

zeznania $wiadka M. P., k. 37 — 38 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 140 — 143, 251v - 252 a.s.,
zeznania $wiadka R. S., k. 33 — 34 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 175 — 176,

zeznania $wiadka L. M., k. 32 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 203v a.s.,

zeznania $wiadka D. U., k. 31 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 174v — 175,

zeznania $wiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,
cze$ciowo zeznania Swiadka B. S., k. 59 — 60 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 173v — 174, 176v,

dokumentacja ksiegowa za lata 2011-2014 dot. rozliczeh wydatkéw oskarzonego wraz z informacja o brakujacych
dokumentach, k. 159.

Po ujawnieniu dalszego korzystania przez oskarzonego z karty kredytowej wystawionej dla (...), K. B. w dniu 26
wrzednia 2014r. zwroécila sie do M. P. o przygotowanie zestawienia wydatkow W. H.. Sprawdzajac segregatory M. P.
ujawnila brak wiekszo$ci dokumentéw dotyczacych rozliczen wydatkéw stuzbowych W. H..

Dowdd:
zeznania $wiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,
zeznania $wiadka M. P., k. 37 — 38 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 140 — 143, 251v - 252 a.s.,

dokumentacja ksiegowa za lata 2011-2014 dot. rozliczen wydatkéw oskarzonego wraz z informacja o brakujacych
dokumentach, k. 159.

Pismem z dnia 30 wrze$nia 2014r. K. B. dzialajac w imieniu (...) sp. z 0.0. rozwigzala umowe o prace z W. H. bez
wypowiedzenia, na podstawie art. 52 § 1 k.p. Jako powodd rozwigzania stosunku pracy podala razgce naruszenie
obowiazkéw pracownika przejawiajace sie w niewykonaniu polecenia stuzbowego z czerwca 2014r. dotyczacego
zwrotu udostepnionej oskarzonemu karty kredytowej oraz §wiadome dzialanie przeciwko interesom pracodawcy.

Dowdd:

zeznania Swiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,



rozwigzanie umowy o prace z 30.09.2014r., k. 39 — 40.

Na jej zlecenie zostal rowniez wymieniony zamek w drzwiach do biura w S., do ktérego klucz posiadal kazdy z
pracownikow.

Dowéd:

zeznania $wiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,
zeznania $wiadka M. P., k. 37 — 38 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 140 — 143, 251v - 252 a.s.,
zeznania $wiadka R. S., k. 33 — 34 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 175 — 176,

zeznania $wiadka L. M., k. 32 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 203v a.s.,

zeznania $wiadka D. U., k. 31 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 174v — 175,

zeznania $wiadka B. S., k. 59 — 60 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 173v — 174, 176v.

W. H. nie odpowiedzial na kierowane do niego wezwania do zwrotu dokumentacji ksiegowej, stanowiacej wlasnoéc
(...)sp.zo.0.

Dowdd:
zeznania Swiadka K. B., k. 10 — 12, 18 - 20 akt 2 Ds. 1410.2016 oraz k. 136v — 140 a.s.,
wezwanie do zwrotu dokumentéow, k. 41 — 45.

W okresie od stycznia do marca 2015r. byla prowadzona w (...) sp. z o0.0. kontrola podatkowa przez (...) Urzad
Skarbowy we W. w zakresie podatku dochodowego od os6b prawnych za 2013r.. Podczas kontroli stwierdzono brak
faktur dokumentujacych wydatki stuzbowe W. H. w tym okresie, na laczna kwote 23.395,67 zl, ktore byly zaliczone
przez spotke do kosztdéw uzyskania przychodow.

Dowéd:
protokoly kontroli, k. 188, 189.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmieécia prawomocnym wyrokiem z dnia 27.08.2015r., sygn. akt IV P 1100/14,
oddalit powodztwo W. H. skierowane przeciwko (...) sp. z 0.0. 0 odszkodowanie w zwigzku z rozwigzaniem umowy
o prace bez wypowiedzenia.

Dowod:
wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia — S. z 27.08.2015r., k. 46 — 67.

W dniu 31 sierpnia 2016r. Prokuratura Rejonowa W. — W. wniosla do sadu akt oskarzenia przeciwko W. H.. Prokurator
zarzucil oskarzonemu popelnienie trzech przestepstw z art. 284 k.k. na szkode (...) sp. z 0.0., a w tym przywlaszczenie
w okresie pomiedzy 27.06.2014r. a 28.09.2014r. pieniedzy w kwocie 44.250,50 zt wyplaconych za posrednictwem
karty kredytowej A. (...) wydanej na rzecz (...).

Dowdd:

kserokopia aktu oskarzenia, k. 149 — 154.



Oskarzony W. H. ma 49 lat, jest zonaty, posiada na utrzymaniu coérke. Oskarzony jest dyrektorem oddzialu w firmie
(...) we W., zarabia 9.600 zl miesiecznie. Nie byt karany sadownie za przestepstwa.

Dowod:
wyjas$nienia oskarzonego W. H., k. 132v — 136, 244 a.s.,
informacja z Krajowego Rejestru Karnego, k. 117.

W. H. nie przyznatl sie do zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze pozostawal w konflikcie z przelozong K. B., uwazajac
ze nie posiada ona wystarczajacych kompetencji do zajmowanego stanowiska. Zaprzeczyl aby zabral dokumenty
dotyczace rozliczen jego wydatkow stuzbowych, wskazujac iz podejrzewa, ze ,to w interesie A. bylo, zeby te dokumenty
zaginely, tak aby uniemozliwi¢ mi jakakolwiek obrone”. Dodal, Ze nie mial najmniejszego powodu aby ukrywac
rozliczone dokumenty, ktére znajdowaly sie w ogoélnie dostepnym pomieszczeniu operacyjnym, w szafach nie
zamykanych na klucz. Odnoszac sie rozmowy z B. S., W. H. wyjasnil, iz doszlo to tego przy recepcji, gdy przyniost
do pracy zwolnienie L-4. Zgodnie z jego wskazaniami zadala mu ona wowczas pytanie, czy wie gdzie sa dokumenty
spolki dotyczace rozliczen, na co odpowiedziat jej ,tak, mam je u siebie w biurze”. Oskarzony wskazal, ze przyczyna
jego zwolnienia z pracy bylo rzekome niewykonanie polecenia stuzbowego K. B., dotyczacego zwrotu karty kredytowe;j.
Oswiadczyl iz nie zgadza sie z interpretacja sadu pracy, ktory oddalit jego powddztwo,.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje :

Ustalajac stan faktyczny w sprawie sad opart sie w pierwszej kolejnosci na zeznaniach §wiadkow M. P.,R. S., 1. M. i D.
U.. Osoby te bedace pracownikami zatrudnionymi w siedzibie (...) w S., w spos6b spdjny i logiczny opisaly znane im
okoliczno$ci sprawy. Powyzsze dotyczylo w szczegolnosci faktu ujawnienia brakéw w dokumentacji ksiegowej firmy
oraz rozmowy telefonicznejjaka B. S., pod koniec wrze$nia 2014, przeprowadzila na ten temat z oskarzonym. Odnos$nie
tej ostatniej okolicznosSci §wiadkowie ci w zgodny sposdb podali, iz z relacji ich kolezanki wynikalo, ze W. H. zabral
brakujace rozliczenia jego wydatkéw stuzbowych i znajduje sie on nadal w ich posiadaniu. Dokonujac bezposredniej
oceny wskazanych Swiadkéw na rozprawie, sad uznal Z podane przez nich okolicznoéci zastuguja na uwzglednienie.
Zdaniem sadu brak jest przestanek wskazujacych na to ze podali oni nieprawde.

Jako zaslugujace na uwzglednienie sad wzial pod uwage réwniez zeznania Swiadka K. B., ktéra w zakresie stawianego
oskarzonemu zarzutu zlozyla relacje spdjna z przytoczonymi powyzej Swiadkami.

Sad jedynie czeSciowo oparl sie natomiast na zeznaniach $§wiadka B. S., odmawiajac jej wiary w zakresie w jakim
Swiadek zastaniala sie niepamiecig co do faktu przeprowadzenia rozmowy telefonicznej z oskarzonym. Zajmujac
powyzsze stanowisko sad mial na uwadze fakt, iz na co innego wskazali w swoich zeznaniach pozostali §wiadkowie
zatrudnieni w biurze w S.. Ponadto sama B. S. nie wykluczyla ze do takiej sytuacji moglo doj$é. Skonfrontowana
podczas rozprawy ze $wiadkiem R. S., co do okoliczno$é rozmowy telefonicznej z W. H., wprost podala: ,Je$li pan S.
twierdzi, ze byla to byla, ale ja jej nie pamietam” (k. 176v). Uwzgledniajac zeznania Swiadka B. S. w zakresie w jakim
korespondowaly one z relacjg M. P., R. S, E. M. i D. U., sad mial na uwadze to, ze jest ona znajoma oskarzonego i
jego zony. Okoliczno$¢ ta nie pozostawala zdaniem sadu bez wplywu na jej relacje, w ktorej treéci dostrzegalne byto
dazenie $wiadka do tego aby nie pogarszac sytuacji procesowej W. H..

Sad czeSciowo wzigl takze pod uwage zeznania §wiadkow T. K. i R. M., ktérzy w sposdb rozbiezny opisali stosunki
panujace pomiedzy W. H. i K. B.. Sad uwzglednil podane przez nich okolicznoSci w takim zakresie, w jakiej
korespondowaly one ze soba, uznajac iz brak jest przestanek przemawiajacych za oparciem sie w calo$ci na relacji
tylko jednego ze Swiadkow.

Sad uwzglednil rowniez zgromadzone w sprawie dowody w postaci dokumentéw, wymienione w pierwszej czesci
uzasadnienia, dajac im wiare jako wypeliajacym wymogi stawiane takim dowodom oraz nie znajdujac podstaw do
podwazenia ich wiarygodnosci. Jako majaca istotne znaczenie w sprawie, sad wzial pod uwage przede wszystkim



dokumentacje ksiegowa (...) za lata 2011-2014, dotyczacg rozliczeh wydatkdéw oskarzonego wraz z informacja o
brakujacych dokumentach. Dowdd ten zostat przygotowany przez M. P., prowadzaca ksiegowo$¢ w firmie, w oparciu
o dostepne dane z komputerowego sytemu ksiegowego i po sprawdzeniu papierowej dokumentacji dot. rozliczen
wydatkow sluzbowych. Sad nie mial zastrzezen co do jego rzetelnoSci i wiarygodnosci, gdzie braki w zakresie
dokumentow rozliczeniowych za 2013r. zostaly dodatkowo potwierdzone protokolami kontroli skarbowych w zakresie
podatku CIT za 2013r.

Odnoszac sie z kolei do wyjasnien zlozonych przez oskarzonego W. H., sad wzial je pod uwage jedynie w takim
zakresie, w jakim dawatly sie pogodzi¢ zdowodami uznanymi przez sad za wiarygodne. Zdaniem sagdu tumaczenie przez
oskarzonego zaginiecia dokumentéw dotyczacych jego wydatkéw stuzbowych, faktem ,szukania na niego hakow”
przez nowa przelozona, nie daje sie pogodzi¢ z wiarygodnymi zeznaniami Swiadkéw R. S., M. P., £. M., D. U. oraz
czeSciowo B. S.. W przypadku zeznan tej ostatniej, wskaza¢ nalezy, ze cho¢ nie pamietata ona faktu telefonicznej
rozmowy z oskarzonym, to zarazem nie potwierdzila podanych przez W. H. okoliczno$ci, jakie mial on jej przekazaé
w czasie ich spotkania w siedzibie firmy. Powyzsze dotyczy w pierwszej kolejnoSci rodzaju dokumentéw o jakich byla
wowcezas mowa. I tak wg wyjaénien oskarzonego, B. S. miala go spytac o rachunki dotyczace wydatkow poniesionych w
czasie jego urlopu oraz zwolnienia lekarskiego, ktore zamierzal rozliczy¢ dopiero po powrocie do pracy. Z kolei zgodnie
z zeznaniami $wiadka, chodzilo tu o dokumenty ktére ,zaginely”, o ktorych informacje uzyskala od R. S. i tak tez
okreslila je w pytaniu zadanym W. H. (vide k. 173v a.s.). Druga sprzeczno$cig jaka zachodzi pomiedzy wyjasnieniami
oskarzonego a zeznaniami B. S., byla kwestia sléw jakich oskarzony uzyt podczas ich rozmowy, odnoénie tego gdzie
omawiane przez nich dokumenty mialy sie znajdowac. Zgodnie z twierdzeniem oskarzonego powiedzial on wowczas
swojej rozmowcezyni, ze ,ma je u siebie w biurze”, za$§ sama B. S., konsekwentnie zeznala, iz uzyt on jedynie stow ,mam
je u siebie”.

Na podstawie analizy wskazanych dowodow sad uznal, ze sprawstwo i wina W. H. w zakresie przypisanego mu czynu
z art. 276 k.k. nie budza watpliwosci.

W doktrynie prawa karnego zgodnie przyjmuje sie, ze ukrywaniem dokumentu jest usuniecie go z miejsca, w ktérym
sie znajduje, przez co staje sie on niedostepny dla oséb uprawnionych, lub czasowe uniemozliwienie korzystania z
niego przez osobe uprawniong. Zaprzeczenie posiadaniu dokumentu i przetrzymywanie oraz niewydanie go, mimo
zadania osobie uprawnionej, moze stanowi¢ ukrywanie dokumentu w rozumieniu art. 276 KK (wyr. SN z 9.8.2000 .,
V KKN 208/00, OSNKW 2000, Nr 9—10, poz. 84) [tak R.A. S. (red.), Kodeks karny. Komentarz. Wyd. 3, W. 2017).

Ustalajac popelnienie przez W. H. wystepku z art. 276 k.k., sad stwierdzil, ze oskarzony w nieustalonych dniach, w
okresie pomiedzy czerwcem 2014r. a 26 wrze$nia 2014r., wyniost z siedziby (...) Sp. z o0.0., znajdujacej sie w S. przy
u. Lipowej 1, a nastepnie ukryl w nieznanym miejscu, dokumenty finansowe w/w spolki w postaci zaksiegowanych
rozliczen jego wydatkow stuzbowych za lata 2011 — 2014 wraz z zalaczonymi do nich fakturami VAT i rachunkami,
ktérymi nie mial prawa wylacznie rozporzadza¢. Poszczegdlne dokumenty stanowiace przedmiot czynu przypisanego
oskarzonemu, zostaly okreSlone w oparciu o informacje sporzadzona przez M. P., (k. 159 a.s.).

Dokonujac ustalen odnoénie sprawstwa oskarzonego sad mial na uwadze szereg okoliczno$ci ujawnionych w toku
postepowania, ktére za tym przemawialy. I tak w pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze dokumenty ktére zniknely
z siedziby A. L. dotyczyly wylacznie rozliczenn wydatkdéw stuzbowych W. H.. W segregatorach pozostaly natomiast
rozliczenia wszystkich innych pracownikéw. Jednocze$nie jak wynika z zeznan §wiadkow zatrudnionych w spolce,
m.in. B. S. oraz D. U., nigdy wcze$niej nie zdarzylo sie aby w firmie zaginely dokumenty.

Druga i zdaniem sgdu najwazniejsza okoliczno$cia wskazujaca na popelienie przez oskarzonego zarzucanego mu
czynu, bylto przyznanie przez niego po ujawnieniu braku dokumentéw, ze znajduja sie one wjego posiadania. Nastgpito
to podczas rozmowy telefonicznej na przelomie wrzeénia i pazdziernika 2014r., kiedy to B. S. skontaktowatla sie w tej
sprawie z W. H., na proébe ksiegowej M. P.. Zgodnie z relacja obecnych woéwczas w biurze osob, B. S. uzyskala od
oskarzonego potwierdzenie, ze zabratl on brakujace dokumenty, dotyczace rozliczen jego wydatkow stuzbowych i jest
w ich posiadaniu. Z kategorycznych zeznan §wiadkéw M. P., E. M. i R. S., wynika iz dowiedzieli sie oni od B. S., ze



oskarzony powiedzial jej, iz jest w posiadaniu dokumentacji ksiegowej spotki, gdyz ,chciat ja jeszcze raz przejrzeé, po
czym ja zwro6ci”. Dajac wiare zeznaniom wskazanych Swiadkdéw, jak rowniez o§wiadczeniu B. S., ktora nie wykluczyta
faktu odbycia opisanej rozmowy telefonicznej z W. H., wskazaé nalezy, ze nie miala ona zadnych powodéw aby w
sposob niezgodny z prawa powtdrzy¢ wspolpracownikom treSé oSwiadczenia oskarzonego. B. S. byla bowiem nie
tylko pracownikiem firmy (...), ale takze kolezanka zony oskarzonego, gdzie rowniez samego W. H., okredlila ,jako
kolege” (k. 174v a.s.).

Kolejna przestanka stanowiaca podstawe wydania wyroku skazujacego byly zeznania K. B., ktora wskazal, ze rowniez
przeprowadzala rozmowy z oskarzonym odno$nie brakujacych dokumentéw dotyczacych jego wydatkow stuzbowych.
Podala ona, iz W. H. mimo ze wprost nie przyznal sie wowczas do ich posiadania, to jednak temu nie zaprzeczyt.

Na przestepcze dzialanie ze strony oskarzonego wskazuje wreszcie kontekst sytuacyjny, w jakim doszlo do ,zaginiecia”
dokumentacji rozliczeniowej jego wydatkéw stuzbowych. Mialo to bowiem miejsce po tym, gdy K. B. podjela w czerwcu
2014r. decyzje o odebraniu oskarzonemu prawa do uzywania firmowych kart kredytowych. Zamierzala ponadto
skontrolowa¢ wydatki oskarzonego z kart kredytowych, ktére opiewaly na wysokie kwoty, co moglo skutkowac
negatywnymi skutkami dla oskarzonego, w razie gdyby doszlo do stwierdzenia nieprawidlowosci. Majac powyzsze
na uwadze brak jest zdaniem sadu podstaw aby podzieli¢ poglad oskarzonego, iz stwierdzone braki w dokumentacji,
byly wynikiem zabiegéw K. B., majacych na celu ,pograzenie” jego osoby a w konsekwencji doprowadzenie do jego
zwolnienia z firmy. W tym zakresie wskazaé nalezy, ze powodem rozwigzania w trybie natychmiastowym umowy o
prace z W. H., byl przede wszystkim stawiany mu zarzut sprzeniewierzenia przez niego Srodkéw pienieznych z karty
kredytowej w okresie, w ktérym miat on ja zwrocié, czyli po dniu 277 czerwca 2014r. Kwestia brakujacej dokumentacji
wyszla na jaw dopiero w dniu 26 wrze$nia 2014r. po tym gdy okazalo sie, ze oskarzony w dalszym ciggu korzysta z
karty kredytowej A. (...). Braki w dokumentacji mialy negatywne konsekwencje dla spolki, w zwigzku z dokonanag
pod koniec 2014r. kontrola skarbowa w zakresie podatku CIT (vide str. 35, 38 — 39 protokotu kontroli z 23.03.2015r.
oraz str. 5 protokolu kontroli z 28.04.2016r.). Powyzsze okoliczno$ci dodatkowo przecza tezie stawianej przez obrone,
jakoby zaginiecie rozliczen wydatkow oskarzonego wraz z zalacznikami, zostalo sprokurowane przez jego przelozona.

Ustalajac odpowiedzialno$¢ karna oskarzonego sad mial w koncu na uwadze, to, ze z zeznan Swiadkéw bedacych
pracownikami (...) wynika, ze powzieli oni informacje od str6za obiektu, iz W. H. byt obecny w siedzibie firmie w
czasie jednego z weekendow, przed tym gdy stwierdzono brak dokumentacji. (tak m.in. zeznania D. U., k. 31 akt 2 Ds.
1410.2016 oraz R. S., k. 175v a.s.). Mial on zatem mozliwoé¢ wyniesienia dokumentéw, podczas nieobecnos$ci innych
osOb. Ponadto po zwolnieniu oskarzonego, w pomieszczeniu biurowym jakie zajmowala, nie ujawniono zadnych
dokumentow dotyczacych jego wydatkéw stuzbowych.

Czyn W. H. byt umy$lny i zawiniony, nie zachodzily okoliczno$ci wylaczajace bezprawno$¢ ani wine.

Sad wymierzajac kare oskarzonemu W. H. baczyl na dyrektywy wskazane w art. 53 k.k., uwzgledniajac stopien
zawinienia i spotecznej szkodliwoéci przypisanego mu czynu, a nadto cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktora to
kara winna wobec niego osiggnaé. Okoliczno$cia obcigzajaca oskarzonego byla duza ilo§¢ dokumentow, ktore usunat
on z siedziby pokrzywdzonej spotki a nastepnie ukryl, nie reagujac na wezwania do ich zwrotu. Istotne znaczenie
dla zaostrzenia odpowiedzialnoéci oskarzonego mial rowniez fakt, ze jego zachowanie skutkowalo negatywnymi
konsekwencjami dla (...), ktére sprowadzaly sie do koniecznos$ci wyksiegowania wydatkéw stuzbowych, co do ktérych
brak bylo dokumentacji zrodlowej, co wplynela na wysoko$¢ kosztow uzyskania przychodu przez spolke. Majac
powyzsze na uwadze, jak rowniez dotychczasowa niekaralno$¢ W. H., sad wymierzyl mu za przypisane przestepstwo
kare grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych. Sad ustalil jedna stawke dzienna grzywny na kwote 40 zl, uznajac
iz koresponduje ona z wysoko$ci miesiecznego wynagrodzenia oskarzonego.

Sad kierujac sie trescig art. 628 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 640 § 1 k.p.k. obciazy} oskarzonego kosztami procesu a tym
sad zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0. w S. kwote 2.508 zl, tytulem zwrotu
poniesionych w sprawie wydatkéw. Na kwote te skladal sie koszt zastepstwa prawnego oskarzyciela positkowego
przez pelnomocnika bedgcego adwokatem, ktéry zostal ustalony w stawce minimalnej przewidzianej rozporzadzeniem



Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie, tj. w kwocie 2208
z} (360 zl za dochodzenie, 840 zl za rozprawe prowadzong w trybie zwyczajnym, powiekszone o kwote 1008zt z tytulu
kolejnych szeSciu terminu rozpraw) oraz 300 zt oplaty od aktu oskarzenia. Ponadto sad wymierzyl oskarzonemu
oplate, stanowiaca 10% orzeczonej kary grzywny



