Sygn. akt I K 271/17

1 Ds. 368.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2018r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Karolina Raszowska

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 19 wrzeénia 2017 r., 07 listopada 2017r., 08 lutego 2018r., 22 marca 2018r.,
26 kwietnia 2018r., 08 maja 2018r., 15 maja 2018r.,

sprawy M. K. (K.)
synaJ.iA.zd.N.
ur. (..)wZ.

oskarzonego o to, ze:

I. w nocy z 21/22 wrzeénia 2016r. w M. wlamal sie do 3 skrzynek metalowych stanowiacych wyposazenie lamp
solarnych ustawionych przy drodze powiatowej Nr (...) po uprzednim zerwaniu nitéw zabezpieczajacych i kradziezy
6 akumulatoréw marki M. o lacznej wartoéci 7.635,35 zl na szkode Gminy M.,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.;

II. w nocy z 26/27 wrze$nia 2016r. w M. wlamat sie do 2 skrzynek metalowych stanowiacych wyposazenie lamp
solarnych ustawionych przy drodze powiatowej Nr (...) po uprzednim zerwaniu nitéw zabezpieczajacych i kradziezy
4 akumulatoréw marki M. o lacznej wartoéci 5.090,23 zl na szkode Gminy M.,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.;

III. w dniu 01 pazdziernika 2016r. w M. usilowal wlamac¢ sie do metalowej skrzynki stanowigcej wyposazenie lamp
solarnych ustawionych przy drodze powiatowej Nr (...) poprzez zerwanie nitow i kradziezy znajdujacych sie w niej 2
akumulatoré6w marki M., lecz zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz zostal sploszony przez przejezdzajacy pojazd,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.;

orzeka:

I. uznaje oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w nocy 22 wrze$nia 2016r. w M., dokonal kradziezy z wlamaniem do
trzech metalowych skrzynek, stanowiacych wyposazenie lamp solarnych ustawionych przy drodze powiatowej nr (...),
w ten sposob, ze przy pomocy lopaty zerwal nity zabezpieczajace konstrukcje skrzynek i odgial ich blaszane pokrywy,
po czym zabral w celu przywlaszczenia z ich wnetrza sze$¢ sztuk akumulatoréw marki M. (...) o lacznej wartoéci
3.969,06 zl, czym dzialal na szkode Gminy M., tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i za to, na podstawie art.
279 § 1 k.k., wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;



II. uznaje oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w nocy 27 wrze$nia 2016r. w M., dokonal kradziezy z wlamaniem do
dwoch metalowych skrzynek, stanowiacych wyposazenie lamp solarnych ustawionych przy drodze powiatowej nr (...),
w ten sposob, ze przy pomocy lopaty zerwal nity zabezpieczajace konstrukcje skrzynek i odgial ich blaszane pokrywy,
po czym zabral w celu przywlaszczenia z ich wnetrza cztery sztuki akumulatoréw marki M. (...) o lacznej wartoéci
2.646,04 zl, czym dzialal na szkode Gminy M., tj. popehlienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i za to, na podstawie art.
279 § 1 k.k., wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

III. uznaje oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w nocy 01 pazdziernika 2016r. w M., usilowal dokonat kradziezy
z wlamaniem do metalowej skrzynki, stanowiacej wyposazenie lampy solarnej ustawionej przy drodze powiatowej
nr (...), w ten sposob, ze przy pomocy lopaty zerwal nity zabezpieczajace konstrukcje skrzynki i odgial jej blaszang
pokrywe, chcac zabra¢ w celu przywlaszczenia znajdujace sie wewnatrz dwie sztuki akumulatoréw marki M. (...) o
lacznej wartosci 1.323,02 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na pojawienie sie w poblizu innych osob, tj.
popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 279
§ 1 k.k., wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k.iart. 86 § 1 k.k. laczy oskarzonemu M. K. kary jednostkowe pozbawienia wolnosci
wymierzone mu w pkt I - III czesci dyspozytywnej wyroku i wymierza mu kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu, na poczet wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia wolnoéci,
okres jego zatrzymania w sprawie w dniu 20 marca 2017r., ktoéry odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci;

VI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. K. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej Gminy M. kwoty 11.231,90 zt (jedenalcie tysiecy dwiesScie
trzydziesSci jeden zlotych dziewiec¢dziesiat groszy);

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego M. K. na rzecz oskarzyciela positkowego Gminy M. kwote
1.876,76 zl, tytulem zwrotu poniesionych wydatkow;

VIII. na podstawie art. 627 k.p.k. obciaza oskarzonego M. K. kosztami procesu, a w tym zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zt tytulem zwrotu wydatkéw sadowych poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili
wszczecia postepowania w sprawie i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych wymierza mu oplate w kwocie 180 zl.

SSR Radostaw Gluza

UZASADNIENIE WYROKU

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony M. K. mieszka w C., zna sie z obywatelem H. (...) - J. K. (1), ktory w miejscowosci S., gm. M., prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza. Oskarzony wraz ze znajomym T. M., zajmujacym sie rozbioérka pojazdow, wielokrotnie
sprzedawali r6zne czeSci mechaniczne J. K. (1). Zdarzalo sie, ze M. K. pozyczal T. M. sw6j samoch6d m-ki V. (...) o
or. rej. (...).

Dowdd:
czeSciowo wyjadnienia oskarzonego M. K., k. 70, 93 — 94, 178v — 179, 192v, 193,
zeznania $wiadka J. K. (1), k. 82 — 83, 92 — 93, 192,

zeznania Swiadka T. M., k. 236v — 237,



zeznania Swiadka A. S., k. 193.

We wrze$niu 2016r. M. K. dowiedziat sie o tym, ze w miejscowoéci M., przy drodze powiatowej (...), w okolicy stacji
kolejowej, znajduja sie lampy solarne zasilane akumulatorami, stanowiace wlasno$¢ Gminy M.. Przewidujac, ze J. K.
(1) moze by¢ zainteresowany zakupem takich akumulatoréw, oskarzony postanowil dokona¢ ich kradziezy. W tym
celu, w godzinach nocnych 23 wrzeénia 2016r., M. K. pojechal do M., samochodem m-ki V. (...) nr rej. (...). Oskarzony
zaparkowal pojazd na polnej drodze za przejazdem kolejowym. Nastepnie wysiadl z auta i zabierajac ze soba szpadel
udat sie w kierunku latarni.

Dowod:
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. K, k. 70, 93 — 94, 178v — 179, 192v, 193.

M. K. usunal kolejno warstwe ziemi przykrywajaca trzy metalowe skrzynki, w ktérych znajdowaly akumulatory,
zasilajgce lampy solarne. Po wykonaniu tej czynno$ci, oskarzony przy pomocy lopaty zerwal nity zabezpieczajace ich
konstrukcje i odgigl blaszane pokrywy, uzyskujac dostep do wnetrza skrzynek. Nastepnie oskarzony wyjat z nich sze$c¢
sztuk akumulatoréw marki M. (...)Ah, o lacznej wartosci 3.969,06 zl i zabrat je ze sobg, chowajac do samochodu m-
kiv.(..).

Dowdd:

czeSciowo wyjadnienia oskarzonego M. K., k. 70, 93 — 94, 178v — 179, 192v, 193,
zeznania Swiadka J. F., k. 3 — 4, 19, 179v — 180,

zgloszenie szkody kradziezowej z dnia 23.09.2016r. wraz z zalacznikami, k. 141 — 144,
opinia nr (...) z dnia 16.09.2017r., k. 158 — 177.

CzynnoSci przedsiewziete przez M. K., skutkowaly uszkodzeniem osprzetu stuzacego do zasilania lamp solarnych na
kwote 3.136,50 zi

Dowod:

zgloszenie szkody kradziezowej z dnia 23.09.2016r. wraz z zalacznikami, k. 141 — 144,
wycena z 23.09.2016r., k. 7,

faktura nr (...), k. 155.

W dniu 23 wrze$nia 2016r. oskarzony wraz z T. M. pojechali do J. K. (1), zabierajac ze soba sze$¢ sztuk akumulatoréw
marki M. (...), skradzionych z lamp solarnych w M.. M. K. zaproponowat znajomemu ich zakup, na co ten sie zgodzit.
Oskarzony ustalit z J. K. (1) cene 200 z} za jedna sztuke akumulatora. Ostatecznie J. K. (1) kupil od M. K. cztery
akumulatory za kwote 800 zl.

Dowod:

zeznania $wiadka J. K. (1), k. 82 — 83, 92 — 93, 192,

cze$ciowo zeznania $wiadka T. M., k. 236v — 237,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. K., k. 70, 93 — 94, 178v — 179, 192v, 193,

protokdl przeszukania pomieszczen mieszkalnych i gospodarczych w m. Siedliska, k. 75 — 77.



Pozostale dwa akumulatory oskarzony sprzedal po kilku dniach za kwote 500 z} L. S., w miejscowoéci B.. M. K.
dowiedziat sie. ze moze on by¢ zainteresowany zakupem od J. S., bedacego pracownikiem J. K. (1), a bratem L. S..

Dowod:

zeznania Swiadka L. S., k. 192v — 193,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. K., k. 70, 93 — 94, 178v — 179, 192v, 193,

protokdl przeszukania pomieszczen mieszkalnych i gospodarczych w m. Biala, k. 84 — 86.

W godzinach nocnych 27 wrzesnia 2016r. M. K. ponownie pojechat do M. samochodem m-ki V. (...) nr rej. (...) w
celu dokonania kradziezy akumulatoréw. Na miejscu oskarzony poslugujac sie lopata zerwal nity zabezpieczajace
konstrukcje dwoch skrzynek, w ktorych znajdowaly akumulatory zasilajgce lampy solarne. Nastepnie odgial on
blaszane pokrywy i wyjal z ich wnetrza cztery sztuki akumulatorow marki M. (...)Ah, o lacznej wartoSci 2.646,94 zl.
Oskarzony schowal akumulatory do swojego auta i wywi6zl w nieustalone miejsce.

Dowéd:

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. K, k. 70, 93 — 94, 178v — 179, 192v, 193,
zeznania Swiadka J. F., k. 3 — 4, 19, 179v — 180,

zgloszenie szkody kradziezowej z dnia 28.09.2016r. wraz z zalacznikami, k. 145 — 148,
opinia nr (...) z dnia 16.09.2017r., k. 158 — 177.

CzynnoSci przedsiewziete przez M. K. w nocy 27 wrze$nia 2016r., skutkowaly uszkodzeniem osprzetu stluzacego do
zasilania lamp solarnych na kwote 2.091 z}

Dowdd:

zgloszenie szkody kradziezowej z dnia 28.09.2016r. wraz z zalgcznikami, k. 145 — 148,
wycena z 28.09.2016r., k. 21,

faktura nr (...), k. 155.

Po raz ostatni oskarzony udal sie do M. w nocy 01 paZdziernika 2016r. M. K. zaparkowal woéwczas swéj samochod m-
ki V. (...) nrrej. (...) w odleglo$ci okolo 50m od gléwnej drogi. Tak jak we wezesniejszych przypadkach, zabral ze soba
lopate, ktora zaczal uderzaé w skrzynke znajdujaca sie przy ostatniej czynnej latarni, chcgc zabra¢ znajdujace sie w jej
wnetrzu dwie sztuki akumulatoréw marki M. (...)Ah, o lacznej wartoéci 1.323,02 zl.

Dowdd:

czeSciowo wyjadnienia oskarzonego M. K., k. 70, 93 — 94, 178v — 179, 192v, 193,
zeznania Swiadka J. F., k. 3 — 4, 19, 179v — 180,

zgloszenie szkody kradziezowej z dnia 13.10.2016r. wraz z zalacznikami, k. 149 — 151.

W tym czasie, okolo godz. 3.30, K. D. szedl do pracy i zauwazy} oskarzonego przy latarni. Domy$lajac sie, ze probuje
on dokona¢ kradziezy akumulatoréw z ostatniej czynnej lampy, zadzwonil na numer alarmowy 112 i zawiadomil o tym
fakcie dyspozytora. Po tym jak oskarzony zauwazyt K. D. ,spanikowal” i biegiem udat sie do auta, po czym odjechal
z M..



Dowdd:
czeSciowo wyjadnienia oskarzonego M. K., k. 70, 93 — 94, 178v — 179, 192v, 193,
zeznania Swiadka K. D., k. 40, 191v — 192.

CzynnoSci przedsiewziete przez M. K. w nocy 01 pazdziernika 2016r., skutkowaly uszkodzeniem osprzetu stuzacego
do zasilania lampy solarnej na kwote 1.045,50 zt

Dowdd:
zgloszenie szkody kradziezowej z dnia 13.10.2016r. wraz z zalacznikami, k. 149 — 151,
faktura nr (...), k. 155.

Odzyskane od J. K. (1) i E. S. akumulatory marki M. (...) zostaly uszkodzone i nie utrzymujg parametrow fabrycznych.
Nadaja sie jedynie do utylizacji.

Dowdd:
opinia nr (...) z dnia 16.09.2017r., k. 158 — 177.

Gmina M. po zgloszenia szk6d wyrzadzonych w zwigzku z czynami M. K., uzyskala od swojego ubezpieczyciela
firmy (...), na zasadzie kulancji, kwote 5000 zl, tytulem odszkodowania. Jednoczes$nie poniosta koszty zwigzane z
wykonaniem ogledzin i wyceny odzyskanych akumulatoréw przez rzeczoznawce, w facznej wysokoéci 3.343,80 zt.

Dowod:

pismo ubezpieczyciela z dnia 03.11.2016r., k. 152,
pismo ubezpieczyciela z dnia 29.12.2016r., k. 153 — 154,
faktura VAT nr (...) z 15.09.2017r., k. 156,

nota ksiegowa z 18.09.2017r., 157,

zeznania $wiadka J. F., k. 3 — 4, 19, 179v — 180.

M. K. ma 38 lat, jest kawalerem, pozostaje w nieformalnym zwigzku z A. S., posiada jedno dziecko. Oskarzony ma
wyksztalcenie zawodowe, utrzymuje sie z renty wypadkowe;j.

Dowod:
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. K., k. 70, 93 — 94, 178v — 179, 192v, 193,
notatka urzedowa na podstawie art. 213 § 1 k.p.k., k. 121.

M. K. byt w latach 2014 — 2017 siedmiokrotnie karany sadownie za przestepstwa umys$lne a w tym przestepstwa
przeciwko mieniu, na kary grzywny oraz kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Dowéd:
informacja z K., k. 72 — 74,

odpisy wyrokéw sadowych, k. 117 — 119.



Oskarzony M. K. w toku postepowania przygotowawczego przyznat sie do zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, ze w
nocy 22 wrze$nia 2016r. oraz 27 wrze$nia 2016r. za pomocg szpadla wlamywal sie do metalowych skrzynek, zabierajac
z nich lacznie 10 sztuk akumulatoréw M. P., zasilajacych lampy solarne. Oskarzony podal, ze na miejsce kradziezy
w M. udawal sie za kazdym razem swoim samochodem m-ki V. (...) nr rej. (...). Wyjaénil ze akumulatory te sprzedal
nastepnie znajomemu J. K. (2) oraz L. S.. Odnoszac sie do ostatniego z zarzucanych mu czynéw oéwiadczyl, ze w nocy
01 pazdziernika 2016r., tak jak w poprzednio prébowal dokonaé kradziezy akumulatoréw. Nie udalo mu sie to jednak,
gdyz po tym jak wylamal pokrywe metalowej skrzynki, zostal sploszony przez nieznanego mezczyzne.

Podczas rozprawy glownej oskarzony M. K. zmienil swoje wezeéniejsze stanowisko, o§wiadczajac ze nie przyznaje sie
do zarzucanych mu czynéw. Zaprzeczyl aby dokonal kradziezy akumulatorow, wskazujac iz zrobil to prawdopodobnie
jeden z mezczyzn, ktéremu pozyczal samochdd, tj. A. M.. Thumaczac swoje wczes$niejsze wyjasnienia zlozone podczas
dochodzenia podal, ze wynikaly one z obawy przed tymczasowym aresztowaniem, za$ ich tre$¢ zostala ulozona przez
przestuchujacego go policjanta.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie sad oparl sie na zeznaniach $wiadkow J. F., J. K. (1), E. S. i K. D. uznajac
je za w pelni wiarygodne.

Sad cze$ciowo wzigl natomiast pod uwage zeznania Swiadka T. M.. Mianowicie sad jako niezaslugujace na
uwzglednienie, uznat ten fragment jego zeznan, w ktorych zaslanial sie on niepamiecia co do okolicznoéci sprzedazy J.
K. (1)iL. S. akumulatoréw przez oskarzonego. Zajmujac powyzsze stanowisko, sad mial na uwadze to, ze osoby te, jak
i sam oskarzony, wskazywali na obecno$¢ T. M. podczas tych transakeji. Zdaniem sadu nie ma zatem mozliwoSci aby
zdarzenia te nie zapadly Swiadkowi w pamie¢, tym bardziej, ze jest on dobrym znajomym M. K., z ktérym z pewnoécia
musial omawiac¢ okolicznoSci sprawy, choéby w trakcie ich wspdlnych podrozy na rozprawe do tut. Sadu.

Odnoszac sie z kolei do zeznan A. S., wskazaé nalezy, iz nie mialy one wiekszego znaczenia w sprawie. Z jej relacji
nie wynikaly bowiem okolicznosci ktére pozwolilyby na potwierdzenie, badz wykluczenie sprawstwa oskarzonego
a w szczegblnodci potwierdzily wersje zdarzen przedstawiona przez niego w toku postepowania sgdowego. A. S. w
zlozonych przez siebie zeznaniach podala co prawda, ze oskarzony w okresie objetym aktem oskarzenia, ,raczej
nigdzie nie jezdzil”, gdyz mial niesprawnag reke. Stwierdzenia te stoja jednakze w sprzecznoSci z treScia wyjasnien
oskarzonego oraz zeznan Swiadkow J. K. (1) i L. S., z ktorych wynika ze M. K. poruszal sie autem, dokonujac sprzedazy
akumulatoréw. Ponadto z zeznan A. S. wynika, Ze jedyna znana jej osoba ktorej oskarzony udostepnial samoch6d m-
ki V. (...), byl jego znajomy T. M., co stoi w sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonego.

W zakresie dokonanych ustalen faktycznych, sad opart sie w caloéci na dowodach o charakterze materialnym,
wymienionych w pierwszej czeéci uzasadnienia. Sad dal im wiare jako w pelni wypelniajacym wymogi stawiane takim
dowodom oraz nie znajdujac zadnych podstaw do podwazenia ich wiarygodno$ci.

Sad jako zaslugujace na uwzglednienie uznal réwniez wyjasnienia zlozone przez oskarzonego M. K. w toku
postepowania przygotowawczego, w ktorych przyznal sie do zarzucanych mu czynéw i opisal okolicznoéci ich
popehienia. Dajgc wiare oskarzonemu we wskazanym zakresie, sad mial na uwadze to, ze podane przez niego
okoliczno$ci pozostawaly spdjne i logiczne, pokrywajac sie z pozostalymi dowodami, zgromadzonymi w sprawie. Sad
pominal natomiast pdZzniejsze wyjasnienia M. K., gdzie bedac shuchany w toku postepowania sadowego, zmienil swoja
wezedniejsza wersje przebiegu zdarzen. Zdaniem sadu przedstawione przez oskarzonego uzasadnienie przyznania
sie przez niego do popelnienia przestepstw, ktorych de facto nie popelnil, nie jest wiarygodne. Wrecz przeciwnie
pozostaje w sprzecznosci z zasadami doSwiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania. M. K. nie podat bowiem
przekonujacego powodu przyjecia na siebie odpowiedzialno$é za czyny zagrozone kara pozbawienia wolnosci od 1
roku do 10 lat, mimo ze jak sam stwierdzil, w rzeczywistoSci ich nie popelnil. W ocenie sadu nie stanowi takiej
przestanki che¢ pomocy rzekomemu sprawcy kradziezy, ktéry jak wynika z wyjaénien oskarzonego, jest dla niego
obca osobg. Stwierdzenie to, jest tym bardzie uzasadnione gdy wezmie sie pod uwage fakt, ze M. K. byt uprzednio



wielokrotnie karany za przestepstwa, a zatem to on sam mogt i powinien obawiaé sie grozacej mu surowej kara.
Jako nieprzekonujace dla sadu pozostaje rowniez twierdzenie oskarzonego, zgodnie z ktérym, zlozone przez niego
wyjaénienia stuzyly temu aby unikna¢ tymczasowego aresztowania w sprawie. Niezaleznie od tego, wyjasnienia
oskarzonego zlozone w toku postepowania sadowego, w ktérych przedstawia on alternatywna wersje zdarzen, nie
znajduja potwierdzenia w innych dowodach. Powyzsze dotyczy przede wszystkim podawanej przez M. K. okolicznosci
wielokrotnego uzyczania samochodu m-ki V. (...) A. M.. Faktu tego nie potwierdzita bowiem konkubina oskarzonego
A. S., zeznajac, iz wie jedynie o tym, ze oskarzony pojazd ten oddawal do dyspozycji T. M.. Z kolei zeznania
tego ostatniego $wiadka, bedacego znajomym M. K., nie potwierdzily lansowanej przez oskarzonego tezy, jakoby
akumulatory skradzione przez wskazanego przez niego sprawce, zostaly przywiezione do T. M. z proéba o ich dalsza
odsprzedaz J. K. (1). Wyjaénienia zlozone przez M. K. w toku rozprawy gléwnej zawieraja dodatkowo niespéjnosci,
dotyczace istotnych okolicznos$ci sprawy. W tym zakresie przykladowo wskaza¢ mozna, iz oskarzony podal on na
pierwszej rozprawie, iz to A. M. sprzedal akumulatory J. K. (1), ,zabierajac sie” z nim i T. M. do miejscowosci
S., poniewaz nie znal potencjalnego kupca. Na te okoliczno$é oskarzony wyjasnit: ,Wtedy M. przynidst do J. szeéc
akumulatordw, jak sie nie myle”. (k 179v). Podczas kolejnej rozprawy M. K. zmienil natomiast te wczeéniejsza wersje,
o$wiadczajac, ze po tym jak akumulatory zostaly przywiezione przez A. M. na ,szrot” do C., to on sam zawio6zl je na
jego prosbe, do J. K. (1).

Wobec braku mozliwosci doreczenia wezwania A. M., wskazanemu przez oskarzonego jako potencjalny sprawca,
sad pominagl dowdd z jego przestuchania. A. M. nie podjal zadnego z przestanych mu wezwan na adresy podane
przez oskarzonego. Rowniez kilkukrotne préby doreczenia wezwania przez Policje okazaly sie nieskuteczne. W toku
postepowania nie zdolano ustali¢ miejsca jego pobytu. Sad uznat iz dalsze poszukiwanie tejze osoby w sposéb
oczywisty prowadziloby do przedluzenia postepowania, tym bardziej majac na uwadze zeznania zlozone przez Swiadka
T. M., ktoére nie potwierdzily wersji oskarzonego.

Dokonujgc oceny przedstawionych powyzej dowodow, sad uznal, ze sprawstwo i wina
oskarzonego M. K. w zakresie zarzucanych mu czynéw nie budza watpliwosci. Oskarzony dopuscil
sie trzech wystepkéw z art. 279 § 1 k.k. w dniach 23 wrzesnia 2016r., 27 wrzesnia 2016r. i 01
pazdziernika 2016r, przy czym ostatniego z nich, w formie stadialnej usilowania. Stwierdzajac
powyzsze sad mial na uwadze to, ze M. K. wlamywal sie we wskazanym okresie czasu do
metalowych skrzynek, w ktérych zamkniete byly akumulatory, stanowiqce wyposazenie lamp
solarnych, w celu dokonania ich zaboru. Przyjmujqgc zrealizowanie przez oskarzonego znamienia
strony przedmiotowej czynu z art. 279 § 1 k.k. w postaci wlamania, nie budzilo watpliwosci
sqdu to, ze czynnosé tq stanowilo silowe zerwanie nitéow zabezpieczajqgcych konstrukcje skrzynek.
M. K. przelamujagc to zabezpieczenia, uzyskiwal bowiem dostep do zamknietej przestrzeni,
skad nastepnie zabieral, badz tez usilowal zabraé w celu przywlaszczenia, rzeczy w postaci
akumulatoréw. Ustalajgc sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynow, sad
przyjal ze wartosé jednej sztuki akumulatora marki M. (...)Ah, w czasie popelnienia przestepstwa,
opicwala na kwote 661,51 z1. W tym zakresie sad mial na uvwadze wycene rzeczoznawcy Z. G.,
przedlozong w toku postepowania przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Czyny oskarzonego byly umy$lne i zawinione. Nie zachodzily okoliczno$ci wylaczajace wine ani bezprawno$¢.

Sad wymierzajac M. K. kary jednostkowe za przypisane mu przestepstwa, baczyl na dyrektywy wskazane w art. 53
k.k., uwzgledniajac stopien zawinienia i spolecznej szkodliwos$ci popelnionych czynéw, a nadto cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktora to kara winna osiagnaé wobec oskarzonego. Sad za kazdy z przypisanych oskarzonemu czynow
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, uznajac, ze orzeczeniu kary lagodniejszego rodzaju, sprzeciwia sie
jego uprzednia wielokrotna karalno$¢ za przestepstwa. Zdaniem sagdu wymierzenie oskarzonemu kar pozbawienia
wolnoS$ci w dolnych granicach ustawowego zagrozenie, odpowiada okoliczno$ciom popelnionych czynéw, a w tym
uwzglednia wysoko$¢ wyrzadzonej szkody.



Sad w pkt IV wyroku polaczyl kary jednostkowe pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego M. K. i wymierzyt
mu kare taczna 1 roku pozbawienia wolno$ci. Sad uznal za zasadne orzeczenie oskarzonemu kary przy zastosowaniu
zasady absorpcji, majac na uwadze Scisly charakter zwigzku podmiotowo-przedmiotowego popekhionych czynow. W
ocenie sadu kara lgczna orzeczona wobec oskarzonego odpowiada wskazanym wymogom, stanowigc syntetyczna,
calosciowa ocene jego zachowan, odpowiadajac wzgledom prewencji indywidualnej i generalne;j.

Brak bylo podstaw do zastosowania wobec oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoéci, z uwagi na jego uprzednig karalno$¢ za przestepstwo umys$lne na kare pozbawienia wolnoéci w sprawie Sadu
Rejonowego w Zlotoryi, sygn. akt IT K 122/15 i negatywna prognoze kryminalistyczna.

Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia wolnosci, okres jego zatrzymania w
sprawie.

W pkt VI wyroku sad orzekl wobec oskarzonego $rodek kompensacyjny w postaci obowiazku naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej Gminy M. kwoty 11.231,90 zl. Na laczng
wysoko$¢ wyrzadzone przez oskarzonego szkody skladaly sie nastepujgce kwoty:

a. kwota 6615,10 zl — stanowigca réwnowarto$¢é dziesieciu sztuk akumulatoréw skradzionych przez oskarzonego, przy
przyjeciu wartoSci jednego akumulatora na 661,51 zl, zgodnie z wycena rzeczoznawcy Z. G. (k.164 a.s.),

b. kwota 6273 zl — stanowigca koszt naprawy uszkodzen spowodowanych w trakcie dokonania kradziezy przez
oskarzonego, a w tym wymiany skrzynek na akumulatory, zakupu nowych balanseréw oraz serwisu, zgodnie z
wycenami dokonanymi przez firme (...) (k. 7, 21, 130 a.s.), ktéra za wskazane kwoty dokonala wyszczegblnionych
napraw (k. 155),

c. kwota 3.343,80 zI — stanowigca koszt opinii rzeczoznawcy dot. przydatnos$ci odzyskanych szeéciu sztuk
akumulatoréw oraz ich transportu.

Wskazana warto$¢ szkody wyrzadzonej przestepstwem, do ktorej wyrownania zostal zobowigzanych oskarzony,
zostala pomniejszona o kwote 5.000 zl, odszkodowania wyplaconego pokrzywdzonej Gminie M. przez zaklad
ubezpieczen.

Wydajac wyrok skazujacy wobec M. K., sad obcigzy} oskarzonego kosztami procesu a tym sad zasadzil od oskarzonego
na rzecz oskarzyciela positkowego Gminy M. kwote 1.876,76 zl, tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow.
Na kwote te skladal sie koszt zastepstwa prawnego oskarzyciela positkowego przez pelnomocnika bedacego radca
prawnym, ktory zostal ustalony w stawce minimalnej przewidzianej rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych, tj. w kwocie 1.876,76 zl (840 zl za
rozprawe prowadzona w trybie zwyczajnym, powiekszone o kwote 672 zl z tytulu kolejnych czterech terminéow
rozpraw, w ktorych wzigt udzial pelnomocnik - z uwzglednieniem 23% stawki podatku VAT i kwoty 17 zl oplaty
od pelnomocnictwa). Ponadto sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkow sadowych
poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania w sprawie i wymierzyl mu oplate, w wysokosci
przewidzianej ustawg.
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