Sygn. akt IT K 361/17

1 Ds. 576.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 lutego 2018r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Karolina Raszowska

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 19 pazdziernika 2017r., 06 lutego 2018r.
sprawy R. W. (W.)

synaJ.iM.zd. W.

ur. (...) we W.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od wrzesnia 2014 r. do 09 maja 2017 r. w Z. uporczywie uchylal sie od ciqzqcego na nim z
mocy wyroku Sqgdu Okregowego we Wroclawiu z dnia 11-04-2007 r. sygn. akt XIII RC 415/07 oraz
wyroku Sqgdu Rejonowego dla Wroclawia Krzykéw z dnia 30-04-2013 r. sygn. akt III RC 572/12
obowiqgzku opieki przez nielozenie na utrzymanie dzieci, tj. maloletniej corki M. W. pieniedzy w
kwocie po 300 zl miesiecznie platnych do rgk matki A. W. oraz na rzecz syna B. W. pieniedzy
w kwocie po 300 zI miesiecznie, przez co narazil je na niemoznosé zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych,

tj. o przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.;

orzeka:

I. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. uniewinnia oskarzonego R. W. od zarzucanego mu czynu opisanego w czesci
wstepnej wyroku;

II. przyznaje adw. K. T. od Skarbu Panstwa kwote 841,32 zl, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzonemu;

III. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE WYROKU
Na podstawie przeprowadzonego przewodu sagdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony R. W. do 2007r. pozostawal w zwiqgzku matzenskim z A. W.. Oskarzony jest ojcem M. W.,
ur. (...) oraz B. W., ur. (...)

Dowéd:



wyjasnienia oskarzonego R. W., k. 44, 203,

zeznania Swiadka A. W., k. 15, 204,

odpisy skrocone aktow urodzenia, k. 69 — 770,

odpis wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z 11.04.2007r., sygn. akt XIII RC 415/07, k. 76 a.s.

M. W. 1 B. W. zamieszkujq wraz z matkq A. W. i jej rodzicami w Z., kontynuujaq edukacje szkolnq,
Dowod:

zeznania Swiadka A. W., k. 15, 204,

zeznania Swiadka B. W, k. 24, 204v.

Wyrokiem Saqdu Okregowego we Wroclawiu z dnia 11.04.2007r., sygn. akt XIII RC 4i15/07
oskarzony zostal zobowiqzany do lozenia alimentéw w kwocie po 200 zt na rzecz M. W. i B. W..
Wysokosé swiadczen alimentacyjnych na rzecz kazdego z uprawnionych zostala podwyzszona do
kwoty 300 zl na mocy wyroku Sq du Rejonowego dla W. z 30.04.2013r., sygn. akt III RC 572/12.

Dowéd:
odpis wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z 11.04.2007r., sygn. akt XIII RC 415/07, k. 76 a.s.,
odpis wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z 30.04.2013r., sygn. akt III RC 572/12, k. 77 a.s.

Oskarzony R. W. w okresie od wrzesnia 2014r. do 09 maja 2017r. nie regulowal alimentéw na
rzecz A. i B. W.. W tym czasie oskarzony zamieszkiwal wraz z matkq u swojej ciotki J. W. we W..
R. W. posiadal zarejestrowangqg dzialalnosé gospodarczq — ustugi tapicerskie, ktorq zawiesil pod
koniec 2014r. w zwiqzku z problemami zdrowotnymi. Od tego momentu oskarzony, nie podejmowatl
pracy zarobkowej, nie osiggal dochodéw, pozostawal na utrzymaniu ciotki, ktéra dostarczala mu
Zywnosé i przekazywala pieniqgdze na leki. R. W. utrzymywal kontakt z dzieémi, spotykal sie z nimi
gdy przyjezdzaly w odwiedziny do babci.

Dowod:

wyjasnienia oskarzonego R. W., k. 44, 203,

zeznania Swiadka A. W., k. 15, 204,

zeznania Swiadka B. W., k. 24, 204v,

zeznania Swiadka J. W., k. 204v — 205,

kserokopie zeznan podatkowych PIT — 37, k. 46 — 49, 96 — 103, 120 — 121,
kserokopia dokumentacji (...) wK., k. 3 — 6.

W lipcu 2014r. u oskarzonego stwierdzono poczaqtkowe stadium zmian zwyrodnieniowych
stawow kolanowych a takze zmiany dyskopatyczne i zwvyrodnieniowe kregostupa ledzwiowo
— krzyzowego. W listopadzie 2014r. zostal on skierowany do oddzialu neurologicznego w
celu leczenia zespolu bélowego ledzwiowego prawostronnego na tle zmian przeciqgzeniowych
i zwyrodnieniowych oraz dyskopatii kregostupa ledzwiowo — krzyzowego. Od stycznia 2015r.
R. W. byl diagnozowany i leczony neurologicznie z powodu dolegliwosci bolowych kregostupa



ledzwiowo — krzyzowego i nietrzymania moczu. Od maja 2016r. podejmowatl leczenie w zwiaqzku
z nadcisnieniem tetniczym. U oskarzonego stwierdzono przepukliny krqzkéw miedzykregowych
zwezajqgce lagodnie otwory miedzykregowe L4/L5 i L5/S1 z modelowaniem prawego korzenia,
slabsze zgiecie grzbietowe stopy prawej, niedoczulice konczyny dolnej prawej, objawy korzeniowe
po stronie prawej, chéd z utykaniem na prawq konczyne dolng, wzmozenie napieci miesni
przykregostupowych z przewaggq po stronie prawej.

Dowéd:

opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej L. K., k. 169, 216 — 217,

kserokopia dokumentacji medycznej oskarzonego, k. 50 — 65, 84 — 95, 104 — 119, 123 — 151, 167 — 168,
dokumentacja medyczna oskarzonego, k. 210, 215.

W okresie od wrzesnia 2014r. do czerwca 2017r. u R. W. dochodzilo bardzo czesto do zaostrzenia
dolegliwoséci bolowych kregostupa, probleméw z nadcisnieniem tetniczym. W takich sytuacjach
konieczne okazywaly sie interwencje karetki Pogotowia (...). Oskarzony podejmowal leczenie
Jarmakologiczne zalecone mu przez lekarzy POZ oraz neurologéw, ktére przynosilo jedynie
chwilowq poprawe, jego stanu zdrowia.

Dowod:

wyjasnienia oskarzonego R. W., k. 44, 203,

zeznania Swiadka J. W., k. 204v — 205,

kserokopia dokumentacji medycznej oskarzonego, k. 50 — 65, 84 — 95, 104 — 119, 123 — 151, 167 — 168,
dokumentacja medyczna oskarzonego, k. 210, 215.

W 2017r. u R. W. w dalszym ciqgu dochodzilo do zaostrzenia dolegliwosci béolowych kregostupa.
W dniu 12 stycznia 2017r., lekarz neurolog wystawila oskarzonemu skierowanie na Oddzial
Neurochirurgiczny. W dniu 01 czerwca 2017r. zostal on skierowany na badanie rezonansu
magnetycznego kregostupa.

Dowod:

wyjasnienia oskarzonego R. W., k. 44, 203,
zeznania Swiadka J. W., k. 204v — 205,
dokumentacja medyczna oskarzonego, k. 210, 215.

W czerwcu 2017r. R. W. podjal sie wykonania zlecenia prac budowlanych na altance. Po kilku
dniach zaczql jednakze odczuwaé silne bole kregostupa z promieniowaniem do prawej konczyny
dolnej i w dniu 15 czerwca 2017r. zostal przyjety na (...) Szpitala (...) we W.. Po wykonaniu badan
R. W. zostal zwolniony do domu z zaleceniem leczenia zachowawczego i odcigzania kregostupa w
ostrym okresie bolowym. U R. W. zaczely pojawiaé sie takze silne krwotoki z nosa. Z ich powodu
byl on konsultowany przez laryngologa w dniu o4 lipca 2017r., ktory zalecil mu unikanie wysilku

Sfizycznego.

W dniu 22 stycznia 2018r. oskarzony zostal skierowany na Oddzial Neurochirurgii celem
wykonania zabiegu polegajgcego na blokadzie bélowej kregostupa.



Dowod:

wyjasnienia oskarzonego R. W., k. 44, 203,
zeznania Swiadka J. W., k. 204v — 205,
dokumentacja medyczna oskarzonego, k. 210, 215.

Z powodu wystepujacych u oskarzonego schorzen przeciwwskazane jest wykonywanie przez niego
pracy w wyuczonym zawodzie tapicera czy robotnika ogélnobudowlanego, gdyz wymaga wysitku
fizycznego i obcigzenia kregostupa.

Dowdéd:
opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej L. K., k. 169, 216 — 217.

Lekarze udzielajacy oskarzonemu pomocy medycznej stwierdzali jego niezdolnosé do pracy w
okresach: od 07.07.2014r. do 20.07.2014r., od 18.11.2014r. do 28.11.2014r., od 29.11.2014r. do
18.12.2014r., od 16.02.20157r. do 16.03.20157., od 17.03.2015r. do 16.04.20157r., od 17.04.2015r. do
31.05.20157., od 01.06.2015r. do 16.06.2015r., od 20.06.2015r. do 30.06.2015r., od 08.07.20157r.
do 31.07.2015r., 13.08.2015r. do 22.09.20157., od 23.09.2015r. do 13.11.2015r., od 14.11.2015r. do
30.11.2015r., od 01.12.20157r. do 02.02.2016r., od 03.02.2016r. do 31.03.2016r., od 10.05.2016r. do
24.05.2016r., od 26.10.2016r. do 28.11.2016r., od 16.06.2017r. do 30.06.2017r., od 03.07.2017r. do
24.07.2017r., od 20.09.2017r. do 04.10.2017r., od 05.10.2017r. do 13.10.2017r., od 17.10.2017r. do
23.10.2017r., od 18.11.2017r. do 09.12.2017r.

Dowéd:
kserokopia dokumentacji medycznej oskarzonego, k. 50 — 65, 84 — 95, 104 — 119, 123 — 151, 167 — 168,
dokumentacja medyczna oskarzonego, k. 210, 215.

Z uwagi na niewywigqzywanie sie przez oskarzonego z alimentow i bezskutecznosé ich egzekucji R.
W. zostal uznany decyzjq Prezydenta W. z dnia 27.05.2014r. za osobe uchylajgcq sie od zobowiqzan
alimentacyjnych. Na mocy decyzji (...) w K. z dnia 24.09.2014r., 20.10.2015r. 1 20.10.2016r.
przyznano swiadczenia z Funduszu Alimentacyjnego na dzieci B. W. i M. W. w kwotach po 300 zl
miesiecznie, w okresie od 01.10.2014r. do 30.09.2017r.

Dowéd:

kserokopia dokumentacji medycznej oskarzonego, k. 50 — 65, 84 — 95, 104 — 119, 123 — 151, 167 — 168,
kserokopia dokumentacji medycznej oskarzonego z PZP, k. 80 — 83,

dokumentacja medyczna oskarzonego, k. 210, 215.

Oskarzony R. W. ma 42 lata, jest rozwiedziony. Oskarzony jest z zawodu tapicerem, nie pracuje,
pozostaje na utrzymaniu ciotki.

Dowéd:

wyjasnienia oskarzonego R. W., k. 44, 203.



R. W. leczy sie psychiatrycznie z powodu zaburzen lekowych. W czasie zarzucanego mu czynu nie
mial on wylgczonej ani w znacznym stopniu ograniczonej zdolnosci rozpoznania jego znaczenia i
pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 §11 2 k.k.

Dowdéd:
kserokopia dokumentacji medycznej oskarzonego z PZP, k. 80 — 83,
opinia sqdowo — psychiatryczna, k. 152 — 154.

R. W. byl karany sadownie. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia
09.12.20157., sygn. akt Il K 302/15 zostal on skazany na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby za czyn z art. 209 § 1 k.k., tj.
uporczywg niealimentacje narzecz B. W.i M. W., w okresie od grudnia 2012r. do 18 sierpnia 2014r.,
Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 17.05.2016r.

Dowéd:
informacja z K., k. 72 — 74,
odpisy wyrokéw, k. 197 — 199.

R. W. w toku calego postepowania przyznal sie formalnie do zarzucanego mu czynu. Wyjasnil,
ze nie placil alimentéw na swaje dzieci, poniewaz nie osiqgat dochodu, nie mogqc podjaé pracy
zarobkowej z powodu zlego stanu zdrowia.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie sad oparl sie na dowodach o charakterze materialnym, wymienionych w
pierwszej czeSci uzasadnienia, wyjasnieniach oskarzonego R. W. oraz zeznaniach §wiadkéw A. W., B. W.iJ. W..

Na podstawie analizy przeprowadzonych w sprawie dowodéw, sad uniewinnil R. W. od zarzucanego mu wystepku z
art. 209 § 1 k.k., uznajac iz nie zrealizowal on swoim zachowaniem ustawowych znamion tego czynu zabronionego.
Zgodnie z treécig art. 209 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w czasie objetym zarzutem aktu oskarzenia grzywnie,
karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2 podlega ten, kto uporczywie uchyla sie od wykonania
cigzacego na nim z mocy ustawy lub orzeczenia sadowego obowigzku opieki przez nielozenie na utrzymanie osoby
najblizszej lub innej osoby i przez to naraza ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Sad
majac na uwadze ustalone okoliczno$ci sprawy, w oparciu o przeprowadzone w toku postepowania dowody, uznal ze
w przypadku R. W. nie doszlo do realizacji znamienia strony przedmiotowej opisanego przestepstwa, polegajacego
na nierealizowaniu obowigzku alimentacyjnego poprzez uporczywe uchylanie sie od niego. W tym zakresie wskazac
nalezy, ze ,,Uchyla¢ sie, jako znamie czasownikowe typu podstawowego przestepstwa niealimenatcji, oznacza m.in.
tyle co unikaé, unika¢ natomiast to starac sie nie stykaé¢ z kim§, z czyms, starac sie nie mie¢ nic wspdlnego z kims,
z czyms§; stronié (S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik, s. 995). Przestepstwa niealimentacji dopuszcza sie wobec
tego tylko taka osoba, ktéra moze wykonac ciazacy na niej obowiazek alimentacyjny, ale tego nie czyni mimo realnych
mozliwo$ci. Uchylenie sie od obowiazku lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do alimentacji zachodzi wtedy,
gdy zobowigzany majac obiektywna mozliwo$¢ wykonania tego obowiazku nie dopelni go ze zlej woli (uchw. SN
z 9.6.1976 r., VI KZP 13/75, OSNKW 1976, Nr 7-8, poz. 86; wyr. SN z 27.2.1996 r., IT KRN 200/95, OSN Prok.
i Pr. 1996, Nr 10, poz. 8). Do pociagniecia sprawcy do odpowiedzialnoSci konieczne jest wykazanie, ze celowo i
umys$lnie nie wykonuje on obowiazku opieki, majac jednocze$nie §wiadomo$¢é mozliwosci jego wykonania. Istotne
jest wiec szczegblne nastawienie psychiczne sprawcy, wyrazajace sie w zamierzonej powtarzalnosci jego zachowania,
znamionujacej che¢ nieSwiadczenia zobowiazania, niezaleznie od pobudek, oraz podtrzymywanie stanowiska co do
niewywigzywania sie z obowigzku alimentacyjnego, nawet mimo ewentualnych préb jego zmiany, np. w wyniku



rozmoéw ostrzegawczych” [tak A. G., Komentarz do art. 209 k.k. w K. W. (red.), Kodeks karny. Komentarz. Wyd. 5,
W. 2018].

Sad analizujac przyczyny niewywigzywania sie przez oskarzonego z obowiazku lozenia na utrzymanie M. i B. W. ustalil,
ze bylo to wynikiem jego probleméw zdrowotnych, ktére utrudnialy mu w istotnym stopniu - a w przewazajacym
okresie 2014 — 2017r. wrecz uniemozliwialy, wykonywanie pracy zarobkowej. Powyzsze wynika jednoznacznie z
przedlozonej przez R. W. dokumentacji medycznej, ktéra wskazuje na to, ze oskarzony w okresie objetym aktem
oskarzenia caly czas borykat sie z problemami zdrowotnymi. Lekarze udzielajacy mu $wiadczen zdrowotnych
wystawiali mu liczne za$wiadczenia o niezdolnoéci do pracy na okresy, ktére zostaly opisane w pierwszej czeSci
uzasadnienia. Niezaleznie od tego, nawet w sytuacjach okresowego ustania dolegliwo$ci bélowych u oskarzonego,
podjecie przez niego proby zarobkowania szybko konczyto sie kolejnym zaostrzeniem objawéw wystepujacych u niego
schorzen. Powyzsze potwierdzil w swojej opinii uzupelnionej w toku postepowania sadowego biegly sadowy L. K..
Wskazal on bowiem na niezdolno$¢ do pracy oskarzonego w okresie zaostrzenia dolegliwos$ci ze strony kregostupa,
wykluczyt tg forme zatrudnienia R. W., do ktérej posiada on przyuczenie i ktérag wykonywal do tej pory. Majgc na
uwadze wskazane powyzej okolicznoéci, brak jest podstaw do tego aby wigzaé¢ nieregulowanie przez oskarzonego
alimentdéw na rzecz dzieci, z wystepowanie po jego stronie zlej woli. Zdaniem sadu bylo to natomiast skutkiem
niemozliwos$ci, badzZ tez znacznego ograniczenia mozliwoéci, wykonywania przez oskarzonego pracy zarobkowej i
uzyskania w ten sposéb niezbednych dochodéw. R. W. w okresie objetym zarzutem aktu oskarzenia nie osiggal
zarobku, co potwierdzila Swiadek J. W., na ktorej byl utrzymaniu, nie wykazal on zadnych dochodéw w rocznych
zeznaniach podatkowych.

Majac powyzsze na uwadze, sad na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. uniewinnil oskarzonego od zarzucanego mu czynu

Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. sad obcigzyl kosztami postepowania Skarb Panstwa, oraz zasgdzil na rzecz obroncy
R. W. zwrot kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, wg norm przepisanych.

SSR Radostaw Gluza



