Sygn. akt IT K 569/17

1 Ds. 92.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2019r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Justyna Tokarz

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 01 marca 2018r., 14 kwietnia 2018r., 29 maja 2018r., 17 lipca 2018r., 04
wrzeénia 2018r., 11 pazdziernika 2018r., 12 lutego 2019r.

sprawy
1. D.S. (S.)
syna A.1A. zd. B.
ur. (...) wJ.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 18 grudnia 2016r. w S. przy pl. (...) przed klubem (...), uderzyl trzymana w reku szklankg od whisky w
twarz M. C., czym spowodowat u pokrzywdzonej rane cieta policzka lewego, czym naruszyl czynnosci narzadow ciala
na okres dluzszy niz 7 dni,

tj. o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.;

2. D.W. (1) (W.)
synaM.il.zd. P.
ur.(...) w B.

oskarzonego o to, ze:

II. w dniu 17 grudnia 2016r w S. przy pl. (...), w klubie (...), uderzajac piescia w twarz R. W., spowodowal u niego
zlamanie zeb6éw 11 i 21 oraz zlamanie koSci nosa bez przemieszczenia, co spowodowalo u pokrzywdzonego rozstroj
zdrowia na okres dluzszy niz 7 dni,

tj. o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.;

III. w tym samym miejscu i czasie co w pkt I w S. przy pl. (...), przed klubem (...), grozit R. W. pozbawieniem zycia
a grozba ta wzbudzila u pokrzywdzonego uzasadniona obawe speknienia,

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.;




orzeka:

I. uznaje oskarzonego D. S. za winnego tego, ze w dniu 18 grudnia 2016r., przed klubem (...) przy pl. (...) w S., uderzy}
w twarz M. C. trzymana w reku szklanka, rozbijajac ja, w wyniku czego spowodowal u niej rany ciete policzka lewego,
skutkujgce naruszeniem czynno$ci narzadow jej ciala i rozstrojem zdrowia na czas przekraczajacy 7 dni oraz narazil
ja na bezpoérednie niebezpieczenstwo uszkodzenia galki ocznej lewej fragmentami rozbitej szklanki, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 157 § 1 k.k.iart. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k., wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. uznaje oskarzonego D. W. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej
wyroku, tj. przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu, wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

ITI. uznaje oskarzonego D. W. (1) za winnego tego, ze w dniu 18 grudnia 2016r., przed klubem (...) przy pl. (...) w
S., wypowiadat pod adresem R. W. grozby pozbawienia go zycia, wywolujac u niego uzasadniona obawe, ze zostang
one spehione, tj. popelienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu, wymierza mu kare
2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy oskarzonemu D. W. (1) kary pozbawienia wolno$ci
wymierzone mu w pkt ITi I1I czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierza mu kare laczna 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

V. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonemu D. W. (1) wykonanie
wymierzonej mu kary tacznej pozbawienia wolno$ci na okres 2 (dwoch) lat proby;

VI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego D. W. (1) do informowania kuratora sadowego o
przebiegu okresu proby;

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. S. Srodek kompensacyjny w postaci obowigzku
zado$Cuczynienia za krzywde wyrzadzong przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej M. C. kwoty
20.000 zl (dwudziestu tysiecy zlotych)

VIII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. W. (1) érodki kompensacyjne w postaci:

a. obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego R. W. kwoty
9.570 zl (dziewiec tysiecy pieéset siedemdziesiat zlotych),

b. obowiazku zado$éuczynienia za krzywde wyrzadzona przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego R.
W. kwoty 5.000 z} (pieciu tysiecy zlotych);

IX. na podstawie art. 633 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego D. W. (1) rzecz oskarzyciela
positkowego R. W. kwote 1848 zl, tytutem zwrotu poniesionych wydatkow;

X. na podstawie art. 633 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego D. S. rzecz oskarzycielki positkowej
M. C. kwote 1848 zl, tytulem zwrotu poniesionych wydatkow;

XI. na podstawie art. 633 k.p.k. i 627 k.p.k. obciaza oskarzonych D. S. i D. W. (1) wydatkami sagdowymi w czeSci
zwigzanej ze sprawg kazdego z oskarzonych i wymierza im oplaty sadowe w kwotach po 180 zt.

UZASADNIENIE WYROKU

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sgdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:




R. W. wraz z siostra M. C. (lat 17) przebywali w godzinach nocnych 17 grudnia 2016r. w Kklubie (...) przy pl. (...) w S..
W tym samym lokalu obecni byli réwniez oskarzeni D. W. (1) i D. S..

Dowod:

zeznania $wiadka R. W., k. 3 — 4, 28, 121 — 122, 160V — 162,
zeznania $wiadka M. C., k. 12, 162,

zeznania $wiadka S. T. (1), k. 185,

zeznania $wiadka R. D, k. 185,

zeznania $wiadka S. T. (2), k. 269v — 270,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. W. (1), k. 115, 183v — 184.

R. W. spozywal w klubie alkohol. W pewnym momencie gdy przechodzit w strone baru potracil D. W. (1), w wyniku
czego ten oblal sie napojem. Pomiedzy mezczyznami doszto do wymiany zdan, podczas ktérej D. W. (1) uderzyl piescig
wtwarz R. W..

Dowdd:

zeznania Swiadka R. W., k. 3 — 4, 28, 121 — 122, 160V — 162,
zeznania S$wiadka M. K., k. 34, 173v — 174,

czeSciowo wyjasnienia oskarzonego D. W. (1), k. 115, 183v — 184.

W rezultacie otrzymanego ciosu, R. W. doznal zlamania zebow 11 i 21, oraz zlamania ko$ci nosa bez przemieszczenia.
Obrazenia te skutkowaly naruszeniem czynnosci narzadéw jego ciala na czas przekraczajacy 7 dni.

Dowod:

Swiadectwo sadowo — lekarskich ogledzin ciala R. W., k. 16 — 17,
opinia sgdowo — lekarska bieglego R. P., dot. R. W., k. 40 — 41,
opinia sgdowo — lekarska bieglego M. W., dot. R. W,, k. 93 — 95.

Po chwili do D. W. (1) i R. W, ktéry krwawil z ust, podszedt ochroniarz R. Z.. R. Z. powiedzial do D. W. (1) aby opuscit
lokal, po czym odprowadzil go do wyjscia. Z klubu (...) wyszedl takze R. W., ktéry zadzwonit do matki A. C., informujac
ja o zaistnialym zdarzeniu.

Dowdd:
zeznania Swiadka R. W., k. 3 — 4, 28, 121 — 122, 160V — 162,
zeznania Swiadka R. Z., k. 51, 174.

Po telefonie A. C. udal sie do klubu (...). Po drodze spotkata corke M. C., ktéra przed incydentem jaki zaszed} pomiedzy
D. W. (1) aR. W., wyszla do sklepu.

Dowdd:

zeznania $wiadka R. W., k. 3 — 4, 28, 121 — 122, 160V — 162,



zeznania Swiadka M. C., k. 12, 162,
zeznania Swiadka A. C., k. 8 — 9, 36, 163, 164.

Po sprawdzeniu w klubie (...), kobiety wyszly na zewnatrz, gdzie zauwazyly oskarzonego, ktory wchodzit do érodka.
W zwiazku z tym A. C. i M. C. udaly sie za D. W. (1) i zaczely z nim rozmawiac. Oskarzony zaprzeczyl aby uderzyt R.
W., na co A. C. powiedziala mu, ze wzywa Policje i wraz z corka wyszla na zewnatrz.

Dowéd:

zeznania Swiadka M. C., k. 12, 162,

zeznania Swiadka A. C., k. 8 — 9, 36, 163, 164,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. W. (1), k. 115, 183v — 184.

Po chwili przed lokalem pojawil sie rowniez D. W. (1), z innymi osobami, wérdd ktoérych znajdowal sie oskarzony
D. S., ktéry mial w reku szklanke z napojem. Doszlo do ogblnej pyskowki i wyzwisk, podczas ktorej D. W. (1) mial
pretensje do A. C., o to, ze wezwala Policje. Oskarzony powiedzial wowczas do R. W., ze jest frajerem, ze ,go zabije i
jest skonczony”, po czym oddalil sie w kierunku ratusza. R. W. obawial sie gr6zb wypowiedzianych przez D. W. (2).

Dowéd:

zeznania Swiadka R. W., k. 3 — 4, 28, 121 — 122, 160V — 162,
zeznania Swiadka M. C., k. 12, 162,

zeznania Swiadka A. C., k. 8 — 9, 36, 163, 164.

Gdy po godz. 24.00 A. C. wraz cérka M. i synem R. oczekiwali na przyjazd patrolu Policji, w dalszym ciagu dochodzito
do wymiany zdan z obecnymi na miejscu osobami. W pewnym momencie M. C. zwrocila uwage oskarzonemu D. S.
aby nie obrazal jej matki. W reakcji na te slowa oskarzony podszedl do niej i uderzyl ja w twarz trzymaja w reku
szklanka, tak ze sie rozbita. M. C. zaczela obficie krwawi¢ z rozcietego lewego policzka, a Daniem S. widzac to uciekl.
Za oskarzonym pobiegl brak M. C. — G. S., ktory pojawil sie wcze$niej na miejscu zdarzenia, lecz nie zdotal go zlapaé.

Dowdd:

zeznania Swiadka R. W., k. 3 — 4, 28, 121 — 122, 160V — 162,
zeznania Swiadka M. C., k. 12, 162,

zeznania Swiadka A. C., k. 8 — 9, 36, 163, 164,

zeznania Swiadka G. S., k. 23, 175 — 176.

Po przyjezdzie Policji pokrzywdzona M. C. i jej matka przekazaly policjantom zaslyszane od oséb postronnych dane
personalne oskarzonego D. S., o§wiadczajac ze nazywa sie on K. B..

Dowdd:
zeznania $wiadka M. C., k. 12, 162,
zeznania $wiadka A. C., k. 8 — 9, 36, 163, 164,

zeznania Swiadka M. M. (1), k. 45, 174 — 175,



zeznania Swiadka L. H., k. 175.

W wyniku uderzenia szklanka przez D. S., M. C. doznala licznych ran cietych lewego policzka, ktére wymagaly
zaopatrzenia szwami chirurgicznymi i skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadow jej ciala na czas przekraczajacy
7 dni. Dzialanie oskarzonego narazilo M. C. na bezposrednie niebezpieczenstwo uszkodzenia galki ocznej lewej
fragmentami rozbitej szklanki.

Dowdd:
Swiadectwo sadowo — lekarskich ogledzin ciala M. C., k. 18 — 19,
opinia sgdowo — lekarska bieglego M. W., dot. M. C., k. 74 — 78, 80 — 83.

M. C. zostala przewieziona karetka Pogotowia (...) na Szpitalny Oddzial Ratunkowy (...) Szpitala (...) we W., gdzie
zszyto jej rany na policzku w znieczuleniu miejscowym. W tym samym czasie R. W. zostal skierowany na (...) Szpitala
(...) we W. gdzie wykonano mu badanie TK twarzoczaszki.

Dowéd:

zeznania Swiadka R. W., k. 3 — 4, 28, 121 — 122, 160V — 162,
zeznania Swiadka M. C., k. 12, 162,

dokumentacja lekarska, k. 15,

dokumentacja lekarska, k. 65 — 67.

R. W. podjal leczenie stomatologiczne ubytkdéw uzebienia doznanych w wyniku uderzenia przez oskarzonego D. W.
(1). Polegalo ono na wprowadzeniu implantéw w obszarze brakujacych zebow 11 i 21. Eaczny koszt poniesiony z tego
tytulu przez R. W. wynio6st 9.570 zl.

Dowod:

zeznania $wiadka R. W., k. 3 — 4, 28, 121 — 122, 160V — 162,
propozycja planu leczenia stomatologicznego, k. 68, 202,
faktury VAT, k. 203 — 204,

wydruki paragonéw, k. 64, 205,

historia leczenia stomatologicznego, k. 211 — 220.

Oskarzony D. W. (1) ma 30 lat, jest kawalerem, nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Oskarzony zajmuje sie produkcja
mebli, zarabia $rednio 2.000 zl miesiecznie. Nie byl karany sadownie za przestepstwa.

Dowdd:
wyjaénienia oskarzonego D. W. (1), k. 115, 183v — 184,
informacja z K. dot. oskarzonego D. W. (1), k. 144, 188.

Oskarzony D. S. ma 26 lat, jest kawalerem, nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Oskarzony prowadzit do konca
wrzeénia 2018r. dzialalnoé¢ gospodarcza PHU (...) w P., uzyskujac miesieczny doch4d w granicach do 2.000 do 5000



zL. D. S. leczy sie psychiatrycznie z powodu zaburzen depresyjnych. W przypadku oskarzonego nie zachodza warunki
okresSlone wart. 31 §1i 2 k.k.

Dowdd:
wyjasnienia oskarzonego D. S., k. 107,
opinia sgdowo — psychiatryczna, k. 259 — 261, 267a.

D. S. byl karany sagdownie. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 22.03.2016r., sygn. akt II K 585/15
zostal on skazany za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby oraz kare grzywny w wysokoéci 200 stawek dziennych po 50 zt kazda.

Dowdd:
informacja z K. dot. oskarzonego D. S., k. 145 — 146, 190 — 191.

Oskarzony D. S. w toku calego postepowania nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Oskarzony skorzystat z
prawa do odmowy zlozenia wyjasnien i wskazal jedynie, ze nie przypomina sobie takiego zdarzenia jak wskazane w
stawianym mu zarzucie. Dodal, Ze nie pamieta co robil feralnego dnia, o§wiadczajgc ,,Nie uwazam, ze uderzylem jakas
kobiete szklanka, jestem osoba spokojna”.

Oskarzony D. W. (1) nie przyznat sie do zarzucanych mu czynéw i zlozyt wyjasnienia. Bedac stuchany na etapie
postepowania przygotowawczego podal, ze bedac w lokalu (...) w S., zostal szturchniety przez R. W., w wyniku czego
oblal sie cola. Wyjasénil, ze zwrdcil mu wowcezas uwage, na co ten zaczal sie zachowywac prowokujacg i wymachiwat
rekami. Oskarzony wyjasnil, ze zostal odciagniety przez kolegéw i ,nic tam sie wiecej nie stalo”. D. W. (1) zaprzeczyt aby
uderzyt R. W.. Opisujac dalszy przebieg zdarzenia, oskarzony podal, ze po jakims$ czasie na miejscu pojawila sie matka
pokrzywdzonego, ktora zaczela go wyzywac, zarzucajac ze pobil jej syna. Oskarzony zaprzeczyt aby przed lokalem
doszto do klétni, wskazujac, ze w zwigzku z zachowaniem A. C. poszed}l do domu spaé. Sktadajgc wyjasnienia podczas
rozprawy D. W. (1) ponownie zaprzeczyt aby uderzyt R. W. i kierowal grozby pod jego adresem. Oskarzony wskazal, ze
zaraz po oblaniu przez pokrzywdzonego zostal zabrany od R. W. przez kolege M. M. (2) a nastepnie poszed} do domu,
gdyz ,wygladatl jak ofiara”..

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny w sprawie sad mial na uwadze dowody o charakterze osobowym i materialnym
przeprowadzone w toku postepowania.

Spoérod tej pierwszej kategorii dowodéw, sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach §wiadkow R. W. i M. C..
Zdaniem sadu przedstawione przez nich okolicznoéci dotyczace zachowania oskarzonych, w wyniku ktérych zostali
oni pokrzywdzeni, pozostaja w pelni wiarygodne. Zajmujac powyzsze stanowisko, sad mial na uwadze nie tylko
spojny i logiczny charakter zeznan wskazanych §wiadkéw ale rowniez to, ze pokrywaly sie one z innymi dowodami
przeprowadzonymi w sprawie. I tak relacja przedstawiona przez R. W. zostala poparta wiarygodnymi zeznaniami
swiadkow M. K. i R. Z., ktérzy potwierdzili fakt zajécia jakie mialo miejsce pomiedzy D. W. (1) a R. W., w rezultacie
ktoérego ten drugi doznal obrazen ciala. Znalazla ona oparcie takze w zeznaniach A. C., M. C. i G. S., ktérym
pokrzywdzony wskazal D. W. (1), jako sprawce doznanego uszczerbku zdrowia. Jej potwierdzeniem byla wreszcie
dokumentacja medyczna pokrzywdzonego oraz wydane w sprawie opinie sadowo — lekarskie, opisujace rodzaj i
charakter obrazen ciala R. W..

Z kolei relacja przytoczona przez M. C. zostala poparta zeznaniami naocznych $wiadkéw A. C., G. S. i R. W.
oraz dowodami o charakterze materialnym dokumentujacymi doznane przez nig obrazenia oraz ich charakter.
Wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej i wymienionych obok niej swiadkow, nie podwazalo to, Ze osoba oskarzonego
D. S. zostala przez nich poczatkowo okre$lona jako K. B.. Osoby te po uzyskaniu prawdziwych danych oskarzonego, w



toku prowadzonego dochodzenia, niezwlocznie zweryfikowaly bowiem wezesniej podane dane i w sposob wiarygodny
wyjasénity kwestie poczatkowych rozbiezno$ci. Jednocze$nie rozpoznaly one w sposdb nie budzacy watpliwos$ci osobe
D. S. jako sprawce uderzenia szklanka w twarz M. C..

Ustalajac stan faktyczny w sprawie sad opart sie rowniez na zeznaniach M. M. (1) i E. H.. Swiadkowie ci, bedacy
funkcjonariuszami Komendy Powiatowej Policji w S. podali okoliczno$ci przeprowadzonej w sprawie interwencji w
sposdb, ktéry nie nasuwa watpliwosci co do ich wiarygodnoSci.

Jako zaslugujace na uwzglednienie, sad ocenil réwniez zeznania §wiadkéw S. T. (1), R. D. oraz S. T. (2). Zeznania te
poza potwierdzeniem obecnosci oskarzonego D. S. krytycznej nocy w lokalu (...) w S., nie mialy natomiast wiekszego
znaczenia, z uwagi na to, ze Swiadkowie nie posiadali wiedzy na temat istotnych okolicznoéci rozpoznawanej sprawy.

Majac z kolei na uwadze zeznania ztozone przez Swiadka M. M. (2), sad uznal iz nie zasluguja one na uwzglednienie.
Zajmujac powyzsze stanowisko sad mial na uwadze to, ze pozostawaly one w sprzecznosci nie tylko z wiarygodnymi
zeznaniami R. W. ale rowniez R. Z.. Ten ostatni §wiadek wskazal bowiem, ze wyprowadzal oskarzonego z lokalu, w
zwiazku z informacja, ze jest on sprawca uderzenia w twarz R. W.. Co wiecej, zgodnie z relacja R. Z., obecny w tym
czasie w poblizu pokrzywdzony mial widoczna krew na twarzy. Wskazane powyzej okoliczno$ci przedstawione przez
calkowicie obiektywnego swiadka, powoduja, ze stwierdzenia M. M. (2), ktéry mial by¢ obecny w momencie zaj$cia w
poblizu D. W. (1) i zaprzeczal temu aby uderzyl on R. W. nie sg wiarygodne.

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie sad oparl sie ponadto na zgromadzonych dowodach o charakterze
materialnym wyszczego6lnionych w pierwszej czeSci uzasadnienia. Sad dal im wiare jako wypekliajacym wymogi
stawiane takim dowodom oraz nie znajdujgc podstaw do podwazenia ich wiarygodno$ci

Jako nie zaslugujace na uwzglednienie sad ocenil wyjasnienia zlozone przez oskarzonego D. S.. Zajmujac powyzsze
stanowisko sad mial w pierwszej kolejnoéci na uwadze to, ze pozostawaly one w sprzeczno$ci z uznanymi za
wiarygodne zeznaniami $wiadkow M. C., A. C., R. W. i G. S.. Osoby te kategorycznie i konsekwentnie wskazaly D. S.
jako osobe, ktéra w nocy 18 grudnia 2016r. uderzyla szklankg w twarz M. C., powodujac u niej obrazenia ciala. Podane
przez nich okoliczno$ci zostaly poérednio potwierdzone przez innych swiadkow, ktorzy zaobserwowali D. S. feralnego
dnia w Klubie (...). Wskazane okoliczno$ci nakazywaly krytyczng ocene wyjasnien oskarzonego, tym bardziej, ze
D. S. nie przyznajac sie do zarzucanego mu czynu, nie byl kategoryczny w swoich wypowiedziach Oswiadczyl on
mianowicie, ze nie pamieta co robil w przedmiotowym czasie, dodajac ze nie przypomina sobie takiego zdarzenia
oraz uwaza, iz nie uderzyt szklanka M. C., gdyz jest spokojna osoba. Oceniaja powyzsze wypowiedzi oskarzonego
przez pryzmat zasad do$wiadczenia zyciowego wskazaé nalezy, ze nie sposéb uzna¢ ich za wiarygodne. Zdaniem
sadu normalnym i zwyczajowym zachowaniem osoby, ktora nie dopuécila sie zarzucanego jej czynu, jest wyrazne
zaprzeczenie inkryminowanym jej zachowaniom. Sytuacja, w ktérej osoba, ktéra nie cierpi na dolegliwo$ciami
skutkujace zaburzeniami pamieci, sklada o§wiadczenia wyrazone w trybie przypuszczajacym, nie zastuguje na wiare
ze strony sadu. Wrecz przeciwnie taki sposob formulowania wypowiedzi przez oskarzonego, przemawia za uznaniem,
iz jego wyjadnienia stanowia wylaczenie wyraz przyjetej przez niego linii obrony, nakierowanej na unikniecie
odpowiedzialno$ci karnej za popelnione przestepstwo.

Odnoszac sie z kolei do wyjasnien zlozonych przez oskarzonego D. W. (1), sad wzial je pod uwage jedynie w takim
zakresie w jakim dawaly sie pogodzi¢ z dowodami uznanymi przez sad za wiarygodne. Sad pominagt natomiast
wyjasnienia oskarzonego, w ktorych nie przyznal sie on do zarzucanych mu czynéw, zaprzeczajac aby uderzyt w twarz
R. W. oraz wypowiadal grozby pozbawienia zycia pod jego adresem. Sad oparl sie w tym zakresie na zeznaniach
pokrzywdzonego i korespondujacych z nimi zeznaniach §wiadkéw R. Z., M. K., A. C., M. C. oraz G. S.. Wskazane
dowody, potwierdzone dokumentacja medyczna R. W., w sposéb oczywisty przecza wersji zdarzenia przedstawionej
przez D. W. (1), czyniac ja calkowicie niewiarygodna.

Dokonujac oceny przedstawionych powyzej dowodow sad uznal, ze sprawstwo i wina oskarzonych D. S.i D. W. (1) w
zakresie przypisanych im czyn6w nie budza watpliwosci.



Uznajac D. S. winnym popelnienia przestepstwa kwalifikowanego z art. 157 § 1 k.k. i art. 160 § 1 kk. w zw. z art.
11 § 2 k.k., sad stwierdzil iz zrealizowal on swoim zachowaniem wszelkie ustawowe znamiona wskazanych czynow
zabronionych, tak w zakresie strony przedmiotowej, jak i podmiotowej. D. S. uderzajac bowiem szklankg w twarz
M. C., spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci ran cietych policzka lewego, ktore skutkowaly naruszeniem
czynnoSci narzadow jej ciala na czas przekraczajacy 7 dni. Jednocze$nie narazil ja tym zachowaniem na bezpo$rednie
niebezpieczenstwo uszkodzenia galki ocznej lewej a zatem inne ciezkie kalectwo, opisane w art. 156 § 1 k.k.
Stwierdzajgc powyzsze, sad oparl sie na opinii wydanej w sprawie przez bieglego M. W. (2), uznajac wnioski wyrazone
przez bieglego za w pelni uzasadnione. Biegly w sposob przekonujacy uzasadnit kwalifikacje prawng obrazen ciala,
jakie zaistnialy u pokrzywdzonej i na ktérych wystapienie byla bezposrednio narazona. Opierajac na wskazanej opinii
sad dokonatl zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu, o ktérej to mozliwosSci pouczyl uprzednio
strony postepowania (vide k. 194 a.s.). Sad pominal natomiast opinie bieglego R. P. (2), ktéry ocenil obrazenia
ciala doznane przez pokrzywdzong jako trwale istotne zeszpecenie. Zajmujac powyzsze stanowisko, sad mial na
uwadze ostateczny obraz blizn, jako powstaly w rezultacie zagojenia sie ran u pokrzywdzonej, a ktérych rozmiar i
umiejscowienie nie daja podstaw do przyjecia zaistnienia skutkow opisanych w art. 156 § 1 k.k.

Ustalajac sprawstwo i wine oskarzonego D. W. (1) w zakresie przypisanego mu wystepku z art. 157 § 1 k.k., nie
budzilo watpliwoéci sadu to, ze oskarzony uderzajac pieScia w twarz R. W. spowodowal u niego obrazenia ciala
w postaci zlamania zebdw 11 i 21 oraz zlamania kosci nosa bez przemieszczenia. Wskazane urazy doznane przez
pokrzywdzonego, skutkowaly naruszeniem czynnosci narzadow jego ciala na czas przekraczajacy 7 dni.

Przypisujac z kolei D. W. (1) sprawstwo przestepstwa z art. 190 § 1 k.k., sad na podstawie wskazanych na wstepie
niniejszego uzasadnienia dowodoéw, ustalit iz wypowiadal on pod adresem R. W. grozby pozbawienia go zycia.
Grozby te wzbudzily u pokrzywdzonego obawe, ze zostana spelione, ktéra to obawa, majac na uwadze wczeéniejsze
zachowanie oskarzonego, pozostawata uzasadniona.

Czyny oskarzonych byly umyslne i zawinione, nie zachodzily okolicznosci wylaczajace wine ani bezprawno$¢.

Sad wymierzajac oskarzonym kary jednostkowe za przypisane im przestepstwa baczyl na dyrektywy wskazane w art.
53 k.k., uwzgledniajgc stopien zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci popelnionych czynéw, a nadto cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktora to kara winna osiagnaé¢ wobec oskarzonych.

Ustalajac wymiar kary oskarzonemu D. S., sad mial na uwadze okolicznoS$ci popelnionego przez niego przestepstwa,
wplywajace na wysoki stopien jego winy i spotecznej szkodliwoSci czynu. Przede wszystkim oskarzony dzialal bez
uzasadnionego powodu, atakujac maloletnia M. C. w wyjatkowo niebezpieczny sposéb. Zachowanie oskarzonego
skutkowalo doznaniem przez pokrzywdzona dolegliwych obrazen ciala, ktérych umiejscowienie — na twarzy
dodatkowo poglebialo rozmiar wyrzadzonej jej krzywdy. W takich okoliczno$ciach sad uznal, iz czyn oskarzonego
zashuguje na najsurowsza sankcje, tj. kare pozbawienia wolnoéci. Brak jest zdaniem sadu podstaw do orzeczenia kar
lagodniejszego rodzaju. Okreslajac wymiar kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej D. S. na 8 miesiecy, sad uznal,
ze pozostaje on adekwatny do przedstawionych powyzej okoliczno$ci, jak rowniez wzgledow prewencji indywidualnej
i generalnej. Z uwagi na uprzednig karalno$¢ oskarzonego za przestepstwo umyélne na kare pozbawienia wolnoéci,
bezprzedmiotowe pozostawaly rozwazania w zakresie ewentualnego zastosowania §rodka probacyjnego w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary.

Sad wymierzajgc oskarzonemu D. W. (1) kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn przypisany w punkcie II
czesci dyspozytywnej wyroku oraz kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn przypisany mu w punkcie III cze$ci
dyspozytywnej wyroku, uznal, ze kary te pozostaja adekwatne do sposobu dzialania oskarzonego jak rowniez ujemnych
konsekwencji jaki wywolaly one u pokrzywdzonego R. W..

Sad na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci orzeczone
wobec oskarzonego D. W. (1) i wymierzyt mu kare laczng 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kara lgczna we wskazanym
wymiarze, orzeczona przy zastosowaniu zasady asperacji, stanowi wspolmierng sankcje za przestepstwa popelnione



przez oskarzonego. Czyni ona zado$¢ zaréwno wzgledom prewencji indywidualnej i generalnej, jak tez uwzglednia
Scisly charakter zwigzku przedmiotowo — podmiotowego pomiedzy czynami popelnionymi przez oskarzonego.

Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego D. W. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoéci na
okres dwoch lat proby, uznajac, iz zastosowanie §rodka probacyjnego wobec oskarzonego nie karanego sagdownie
za przestepstwa, spelni swe wychowawczo — prewencyjne cele i bedzie wystarczajace dla osiagniecia wobec niego
celow kary, a w szezegblnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Kara ta w powigzaniu z zastosowanym wobec
oskarzonego obowigzkiem probacyjnym w postaci obowigzku informowania kuratora sagdowego o przebiegu okresu
proby, spowoduje zdaniem sadu ze D. W. (1) bedzie przestrzegal porzadku prawnego.

W punkcie VII wyroku Sad Rejonowy na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. S. Srodek
kompensacyjny w postaci obowigzku zado$¢uczynienia za krzywde wyrzadzong przestepstwem. Ustalajac wysoko§é
zado$éuczynienia naleznego pokrzywdzonej M. C. sad mial na wzgledzie charakter doznanych przez nig obrazen
ciala i bedace ich wynikiem dolegliwo$ci, a w tym przede wszystkim bol i cierpienia psychiczne jakich doznala.
Sad wzigl tu pod uwage réwniez umiejscowienie blizn pourazowych na twarzy M. C., powodujacych jej zeszpecenie,
ktoére skutkowalo znaczacym dyskomfortem u pokrzywdzonej bedacej mloda kobieta. Majac na uwadze powolane
okoliczno$ci sad wycenil krzywde doznang przez M. C. na 20.000 zli zasadzil te kwote od oskarzonego, jako adekwatne
zado$éuczynienie za wyrzadzony uszczerbek na zdrowiu.

Wydajac wyrok skazujacych wobec D. W. (1) za przypisane mu przestepstwo z art. 157 § 1 k.k, sad na podstawie
art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego Srodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem oraz zado§éuczynienia za krzywde wyrzadzona przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego R. W. odpowiednio kwot: 9.570 zl oraz 5.000 zl. Ustalajac wysoko$¢é odszkodowania, sad miat na
uwadze kwote poniesiong przez pokrzywdzonego w zwigzku z leczeniem ubytkéw uzebienia, powstalych w wyniku
ciosu zadanego mu przez D. W. (3) w dniu 17 grudnia 2016r. Wydatki te pozostawaly udowodnione przedtozonymi
przez pokrzywdzonego fakturami VAT oraz paragonami fiskalnymi. Okre$lajac natomiast wysoko$é zado$c¢uczynienia
za krzywde doznana przez R. W. na kwote 5.000 zl, sad uznal, ze pozostaje ona adekwatna do dolegliwo$ci jakie odniost
pokrzywdzony a w tym zwigzanych z dlugotrwalym procesem leczniczym.

Wydajac wyrok skazujacy wobec oskarzonych, sad zasadzil od D. W. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego R. W.
oraz od D. S. na rzecz oskarzycielki positkowej M. C. kwoty po 1.848 zl, tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w
sprawie. Powyzsza kwote stanowil koszt zastepstwa prawnego oskarzycieli positkowych przez pelmomocnika bedacego
adwokatem, ktory zostatl ustalony w stawce minimalnej przewidzianej rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokatbw, tj. 840 zl za rozprawe prowadzong w trybie
zwyczajnym, powiekszona o kwote 1.008 z} z tytulu szeéciu kolejnych terminéw rozprawy, w ktoérych uczestniczyl
pelnomocnik oskarzycieli positkowych.

Orzekajac o kosztach sadowych sad obciazyt wydatkami sadowymi oskarzonych w czeéci zwiazanej za sprawa kazdego
z nich, ktoére to kwoty zostang ustalone odrebnym postanowieniem. Jednocze$nie sad wymierzyl im oplaty sadowe w
wysoko$ci przewidzianej ustawa.
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