Sygn. akt IT K 585/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 kwietnia 2019r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Stanistawa Kwapinska

z oskarzenia wzajemnego oskarzycieli prywatnych: M. P.i B. K.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 07 lutego 2019r. i 28 marca 2019r w S.
sprawy

1. B. K. (K.)

synaJ.iT.zdomu M.

ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 21lipca 2015r. w S. przy ul. (...), gmina K., uderzyt M. P. kilka razy pieScia w twarz, przyparl go ramieniem do
Sciany przytrzymujac w okolice szyi i kopnal w krocze, powodujac obrazenia ciala w postaci podbiegniecia krwawego
na glowie, podbiegniecia krwawego i otarcia naskorka na szyi, podbiegniecia krwawego i otarcia naskorka na klatce
piersiowej, podbiegniecia krwawego i otarcia naskorka na konczynach gornych,

tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.;

2. M. P. (P.)
synaJ.il.zdomu C.
ur. (...) we W.

oskarzonego o to, ze:

II. w dniu 21 lipca 20151. w S. przy ul. (...), gmina K., naruszy} nietykalnoé¢ cielesna B. K. poprzez zadawanie mu
cios6w reka i szarpanie,

tj. o przestepstwo z art. 217 § 1 k.k.;

orzeka:

I. na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umarza postepowanie karne przeciwko oskarzonemu
B. K., na okres 1 (jednego) roku proébys;

II. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzeka od oskarzonego B. K. nawiazke w wysoko$ci 500 z} (pieciuset zlotych) na rzecz
oskarzyciela prywatnego M. P.;



III. na podstawie art. 629 k.p.k. w zw. z art. 628 pkt 1 k.p.k. zasadza od oskarzonego B. K. na rzecz oskarzyciela
prywatnego M. P. kwote 6.420 7l (sze$¢ tysiecy czterysta dwadziescia ztotych), tytulem zwrotu poniesionych przez
niego kosztdw procesu;

IV. na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umarza postepowanie karne przeciwko oskarzonemu
M. P., na okres 1 (jednego) roku proby;

V. na podstawie art. 629 k.p.k. w zw. z art. 628 pkt 1 k.p.k. zasgdza od oskarzonego M. P. na rzecz oskarzyciela
prywatnego B. K. kwote 6.276 z} (sze$¢ tysiecy dwieécie siedemdziesiat szeé¢ zlotych), tytutem zwrotu poniesionych
przez niego kosztow procesu.

SSR Radostaw Gluza
UZASADNIENIE WYROKU
Na podstawie przeprowadzonego przewodu sgdowego, ustalono nastepujqcy stan faktyczny:

Oskarzony/oskarzyciel prywatny wzajemny B. K. i oskarzyciel prywatny/oskarzony wzajemny M. P. zamieszkiwali w
2015r. wraz z rodzinami w budynku wielorodzinnym przy ul. (...) w S.. Ich mieszkania sasiadowaly ze soba, drzwi
wejéciowe byly usytuowane obok siebie na klatce schodowe;j.

Dowod:

wyjasnienia oskarzonego B. K., k. 40 — 41, 148, 233, 346v — 347,
wyjas$nienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,

zeznania $wiadka E. P., k. 150, 354 — 356,

zeznania $wiadka M. K., k. 56 — 57, 162 — 163, 235, 356.

Rodziny P. i K. byly silnie skonfliktowane. Powodem ich zlych stosunkéw byl m.in. brak mozliwo$ci porozumienia
sie co do sposobu korzystania z czeSci wspdlnych budynku. Oskarzeni nie rozmawiali ze soba, komunikowali sie za
posrednictwem kartek pozostawianych na klatce schodowej, badz za posrednictwem zarzadcy budynku.

Dowdd:

wyjasnienia oskarzonego B. K., k. 40 — 41, 148, 233, 346v — 347,
wyjasnienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,

zeznania Swiadka E. P., k. 150, 354 — 356,

zeznania Swiadka M. K., k. 56 — 57, 162 — 163, 235, 356.

W lipcu 2015r. M. P. otrzymal informacje o koniecznoéci przestawienia nalezacego do niego samochodu, w zwigzku z
potrzeba naprawy dachu w budynku po nawalnicy. Stwierdzil wowczas, ze w aucie roztadowal sie akumulator, wobec
czego podlgczyt go do prostownika, ktory zasilal z gniazdka znajdujacego sie na klatce schodowe;.

Dowod:
wyjaénienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,

zeznania Swiadka E. P., k. 150, 354 — 356.



Nastepnego dnia 21 lipca 2015r. w godzinach porannych okazalo sie, ze akumulator nie naladowal sie, poniewaz
zostala odlaczona wtyczka z kontaktu. M. P. ponownie podlaczyl prostownik do pradu i wraz z zona udal sie do pracy.

Dowdd:
wyjas$nienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,
zeznania $wiadka E. P., k. 150, 354 — 356.

Wrociwszy do domu w godzinach popoludniowych, M. P. zauwazyl, ze znéw kto$ wyciagnal wtyczke prostownika z
pradu. Oskarzony zdenerwowal sie i wraz z zona E. P. zaczal sie zastanawiaé, ktory z sagsiadow mogt to zrobic. Jego
podejrzenia padly na oskarzonego B. K., z ktorym byl skonfliktowany i postanowil przeprowadzi¢ z nim rozmowe na
ten temat.

Dowdd:
wyjas$nienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,
zeznania $wiadka E. P., k. 150, 354 — 356.

Po pewnym czasie pod blok podjechal samochodem B. K., ktéry wraz z zona M. K. i 10 miesiecznym synem wrocil z
basenu. Oskarzony wysiadl z pojazdu i udal sie do mieszkania aby przygotowac t6zeczko dla syna. W tym czasie jego
zona zajmowala sie wyciagnieciem $pigcego dziecka z auta.

Dowdd:
wyjasnienia oskarzonego B. K., k. 40 — 41, 148, 233, 346v — 347,
zeznania Swiadka M. K., k. 56 — 57, 162 — 163, 235, 356.

Widzac przez okno samochdd sgsiada i styszac kroki na klatce schodowej, M. P. postanowil sprawdzié¢ czy zasilanie
prostownika zostanie po raz kolejny odlgczone. W tym celu wyszed} z mieszkania i kierowal sie schodami w dél. Po
drodze spotkal kilkuletniego syna, ktory o§wiadczyl mu ze wtyczka jest wypieta z kontaktu.

Dowdd:
wyjaénienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353.

Po uzyskaniu tej informacji M. P. zdenerwowal sie, udal sie pod mieszkanie sgsiada i zadzwonit dzwonkiem. B. K.
otworzyl mu drzwi i M. P. zaczal go pytaé czy to on wyciaga wtyczke prostownika z pradu. B. K. zaprzeczyl, méwiac
do wspdloskarzonego aby przestat sie go czepia¢. Obaj mezczyzni byli mocno zdenerwowani, méwili podniesionym
glosem. Po kroétkiej wymianie zdan zaczeli sie popychac i szarpaé a nastepnie zadawac sobie ciosy pieSciami.

Dowéd:

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego B. K., k. 40 — 41, 148, 233, 346V — 347,
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,

zeznania Swiadka A. B. (1), k. 57, 163 — 164, 256, 354,

zeznania $wiadka P. S., k. 50 — 51, 151,

zeznania $wiadka J. Z., k. 51, 176 — 177,



Swiadectwo sadowo — lekarskich ogledzin ciala, k. 4 — 5,
opinia bieglego M. W, k. 154 — 159, 177 — 178,
opinia bieglego L. K., k. 246 — 248, 273 — 274.

B. K. wykorzystujac przewage fizyczng nad M. P. przypart go w pewnym momencie do $ciany, uszkadzajac plyte
regipsowa, i przyciskajac przedramieniem jego szyje, uderzal go druga reka w twarz.

Dowod:

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego B. K., k. 40 — 41, 148, 233, 346V — 347,
cze$ciowo wyjadnienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,

zeznania $wiadka A. B. (1), k. 57, 163 — 164, 256, 354,

cze$ciowo zeznania $wiadka E. P., k. 150, 354 — 356,

$wiadectwo sadowo — lekarskich ogledzin ciala, k. 4 — 5,

opinia bieglego M. W., k. 154 — 159, 177 — 178,

opinia bieglego L. K., k. 246 — 248, 273 — 274,

wydruk fotografii, k. 267 — 271.

Na sytuacje te zareagowala E. P., ktora wyszla na klatke schodowa, wolajac ,,co tu sie dzieje” i méwigc do B. K. aby
zostawil jej meza. Na schodach pojawila sie rowniez M. K. z synem na rekach i rowniez zaczela uspokajaé sytuacje. Na
klatke schodowa wyszly takze dzieci M. P., ktore wolaly ,tatusiu, tatusiu”.

Dowdd:

zeznania Swiadka A. B. (1), k. 57, 163 — 164, 256, 354,

czeSciowo wyjadnienia oskarzonego B. K., k. 40 — 41, 148, 233, 346V — 347,
czeSciowo wyjadnienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,

czeSciowo zeznania $wiadka E. P., k. 150, 354 — 356,

czeSciowo zeznania §wiadka M. K., k. 56 — 57, 162 — 163, 235, 356.

B. K. po chwili puscit M. P. po czym oskarzeni rozeszli sie do swoich mieszkan. M. K. zadzwonita na Policje, w wyniku
czego zostala przeprowadzona interwencja przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji we W..

Dowod:

zeznania $wiadka A. B. (1), k. 57, 163 — 164, 256, 354,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego B. K., k. 40 — 41, 148, 233, 346V — 347,
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,

cze$ciowo zeznania $wiadka E. P., k. 150, 354 — 356,



czeSciowo zeznania Swiadka M. K., k. 56 — 57, 162 — 163, 235, 356.

M. P., wrezultacie ciosoéw zadanych przez B. K., doznal podbiegnie¢ krwawych na twarzy - w okolicy oczodolowej lewej
o wymiarach 7x3cm, w okolicy oczodotowej prawej o wymiarach 4x2,5 cm, podbiegniecia krwawego i otarcia naskorka
na szyi, podbiegniecia krwawego i otarcia naskérka na powierzchni przedniej klatki piersiowej, otarcia naskorka
na plecach i na lokciu lewym oraz dwoch podbiegnie¢ krwawych na ramionach. Obrazenia te naruszyly czynnosci
narzadow jego ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni.

Dowod:

wyjas$nienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,

$wiadectwo sadowo — lekarskich ogledzin ciala, k. 4 — 5,

opinia bieglego M. W., k. 154 — 159, 177 — 178,

opinia bieglego L. K., k. 246 — 248, 273 — 274.

W wyniku uderzen przez M. P. na twarzy B. K. powstaly urazy w postaci otarcia naskorka na czole i policzku.
Dowod:

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego B. K., k. 40 — 41, 148, 233, 346V — 347,
cze$ciowo zeznania $wiadka M. K., k. 56 — 57, 162 — 163, 235, 356,
zeznania $wiadka P. S., k. 50 — 51, 151,

zeznania $wiadka J. Z., k. 51, 176 — 177.

Oskarzony/oskarzyciel prywatny wzajemny B. K. ma 40 lat, jest zonaty, posiada jedno dziecko, pracuje jako kierowca,
zarabia okolo 3.000 zl miesiecznie. Nie byl karany sadownie za przestepstwa.

Dowdd:
wyjaénienia oskarzonego B. K., k. 40 — 41, 148, 233, 346V — 347,
informacja z K., k. 345.

Oskarzyciel prywatny/oskarzony wzajemny M. P. ma 45 lat, jest zonaty, posiada dwoje dzieci, pracuje jako
programista, osiagga miesiecznie 5.800 zl. Nie byl karany sagdownie za przestepstwa.

Dowdd:
wyjasnienia oskarzonego M. P., k. 352v — 353,
informacja z K., k. 344.

Zaréwno B. K., jak i M. P., nie przyznali sie do stawianych sobie wzajemnie zarzutow i zlozyli wyjasnienia, w ktérych
opisali przebieg zdarzenia z dnia 21 lipca 2015r.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Dokonujgc ustalen faktycznych w sprawie sad opart sie na zeznaniach A. B. (1), P. S.1J. Z.. Zdaniem sadu §wiadkowie ci
w wiarygodny sposob przedstawili znane im fakty, dotyczace zdarzen stanowigcych przedmiot rozpoznania w sprawie.



Ich zeznania pozostawaly spojne i logiczne, a przede wszystkim w pelni obiektywne, jako Ze osoby te nie sa powiazane
z zadna ze stron postepowania.

Sad uwzglednil rowniez zgromadzone w sprawie dowody o charakterze materialnym wymienione w pierwszej czesci
uzasadnienia, nie majgc jakichkolwiek zastrzezen co do ich wiarygodnoSci. Za w pelni warto$ciowe dowody, sad uznat
w szczegblnosci opinie wydane przez bieglych z zakresu medycyny sadowej M. W. i L. K., stwierdzajac, Ze sa one pelne,
jasne i czytelne.

Odnoszac sie z kolei do wyjasnien zlozonych przez oskarzonych/oskarzycieli prywatnych B. K. i M. P., sad jedynie
cze$ciowo wzigl je pod uwage przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie. Zajmujac powyzsze stanowisko sad
mial na wzgledzie to, Ze relacje podane przez oskarzonych byly w znacznej mierze nielogiczne i sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego oraz prawidlowego rozumowania. Ponadto nie dawaly sie one pogodzi¢ z okoliczno$ciami
jakie zostaly ustalone w oparciu o wskazane na wstepie dowody uznane przez sad za w pelni wiarygodne.

Podobnie sad ocenil zeznania swiadkéw E. P. i M. K.. Majac na uwadze relacje tej pierwszej wskazac nalezy, iz nie
pozostawala ona dla sadu wiarygodna w zakresie w jakim $wiadek wskazywala na to, ze byla obecna od poczatku
zajScia, pomiedzy jej mezem a B. K.. Zajmujac powyzsze stanowisko sad mial na uwadze zeznania A. B. (1), ktéry podal,
ze dopiero po pewnym czasie od halasu dochodzacego z klatki schodowej ustyszal glos E. P. pytajacej glosno ,co tu sie
dzieje?” Powyzsze wskazanie A. B. (1) wykluczalo zatem w znacznej mierze wersje zdarzenia przedstawiona przez E.
P., ktéra w zwiazku z tym nie zostala przez sad uwzgledniona. Odnoszac sie z kolei do zeznan M. K. sad pominal je
przede wszystkim w zakresie w jakim Swiadek zaprzeczyla aby oskarzony B. K. uderzat w jej obecnosci M. P.. Sad mial
w tym przypadku na uwadze tre$¢ §wiadectwa sadowo — lekarskich ogledzin ciala M. P., dokumentujacych doznane
przez niego obrazenia oraz korespondujace z tym dokumentem wyja$nienia oskarzonego/oskarzyciela prywatnego.
Sad odmowil rowniez wiary M. K. w czedci jej wypowiedzil w ktérej wskazala ona iz E. P. nie byla obecna podczas
zajScia na klatce schodowej. Zajmujac powyzsze stanowisko sad mial na uwadze zacytowane juz zeznania $wiadka A.
B. (1), ktory z calkowita pewno$cia stwierdzil, iz slyszal glos sasiadki, ktéra pojawila sie w pewnym momencie reagujac
na zaj$cie stowami ,,Co tu sie dzieje?”

W oparciu o przeprowadzony w sprawie przewdd sadowy, sad uznal, ze sprawstwo oskarzonych B. K. i M. P. w
zakresie zarzucanych im wzajemnie czyn6w, majacych miejsce w dniu 21 lipca 2015r., nie budzi watpliwoéci. I tak B.
K. zrealizowal swoim zachowaniem znamiona czynu z art. 157 § 2 k.k., w ten sposob, ze uderzyt kilka razy pieScia w
twarz M. P., przyparl go przedramieniem do $ciany, przytrzymujac w okolicy szyi, czym spowodowal u niego obrazenia
ciala, m.in. w postaci podbiegnie¢ krwawych na glowie oraz otar¢ naskorka, ktére skutkowaly naruszeniem czynnos$ci
narzadow jego ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni. Z kolei M. P. w tym samym miejscu i czasie przedsiewzigl w
stosunku B. K. czynno$ci stanowiace realizacje czynu zabronionego z art. 217 § 1 k.k., naruszajac jego nietykalno$c
cielesna, poprzez zadawanie mu ciosoéw reka i szarpanie.

Dokonujac powyzszych ustalen sad oparl sie na tej czeSci wyjasnien M. P. i B. K., ktére korespondowaly z dowodami
uznanymi przez sad za wiarygodne i dawaly sie pogodzi¢ z zasadami do$wiadczenia zyciowego i prawidlowego
rozumowania. Na tej podstawie sad uznal, iz w dniu 21 lipca 2015r. doszlo pomiedzy oskarzonymi do starcia, podczas
ktorego wzajemnie zadawali sobie ciosy i szarpali sie. W oparciu o przeprowadzone dowody sad nie by} co prawda w
stanie ustali¢, ktéry z mezczyzn pierwszy zastosowal przemoc fizyczng wobec drugiego, lecz nie mialo to decydujgcego
znaczenia dla prawno-karnej oceny ich zachowania. Wynikalo to z faktu, Ze oboje oskarzeni przystapili do starcia i
aktywnie w nim uczestniczyli, w taki sposéb, ze nie mozna méwi¢ o stronie atakujacej oraz bronigcej sie. Powyzsze
ustalenia wynikaja z analizy wyjasnien oskarzonych i znajduja potwierdzenie w doznanych przez nich obrazeniach
ciala, ktore w przypadku M. P. zostaly opisane w Swiadectwie sgdowo — lekarskich ogledzin ciala, za§ w przypadku B. K.
w zeznaniach jego zony oraz funkcjonariuszy Policji - P. S.\ i J. Z.. Na obopélnie stosowang przemoc wskazuja rowniez
czeSciowo zeznania $wiadka A. B. (2), ktory opisal odglosy szamotaniny i slowa wypowiadane przez oskarzonych, jak
roéwniez tre$¢ opinii wydanych przez bieglych z zakresu medycyny sadowej. Analiza opinii zaréwno bieglego M. W.
jakiL. K. pozwala stwierdzi¢, ze obaj oskarzeni w sposob aktywny uczestniczyli w bdjce. Za powyzszym przemawiaja
wreszcie przytoczone juz zasady do$wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania. Ich zastosowanie w realiach



niniejszej sprawy, tj. przy uwzglednieniu silnego skonfliktowania B. K. z M. P. i okolicznosci, ktore staly sie wstepem
do wymiany zdan a nastepnie zajScia w dniu 21 lipca 2015r., wskazuje na czynny udzial obu oskarzonych w zdarzeniu.
Zdaniem sadu brak jest uzasadnionych przestanek pozwalajacych przyjaé, ze tylko jeden z oskarzonych byt agresorem,
za$ drugi zachowywat sie spokojnie i jedynie bronil sie przed sasiadem.

Czyny obu oskarzonych byl umyslne i zawinione, nie zachodzily okolicznoéci wylaczajace bezprawnosé ani wine.
Kwalifikujac czyn zarzucany B. K. z art. 217 § 1 k.k., sad mial na uwadze zakaz reformationis in peius wynikajgcy z
kierunku $rodka zaskarzenia wniesionego od pierwszego wyroku zapadlego w sprawie z dnia 20.01.2016r., ktory to
zostat uchylony do ponownego rozpoznania.

Dokonujac ustalen w zakresie sprawstwa i winy B. K. i M. P. w przedmiocie zarzucanych im czynéw, Sad Rejonowy
uznal za zasadne zastosowanie wobec nich §rodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia postepowania
karnego. W ocenie sadu w niniejszym przypadku zachodza przestanki zastosowania tej instytucji — okre$lonej w art.
66 k.k. W pierwszym rzedzie wskazac nalezy, iz nie budzily watpliwosci okolicznoSci popelienia czynéw zarzucanych
oskarzonym, ktore pozostaja zagrozone kara pozbawienia wolnoSci nie przekraczajaca 5 lat. Rowni niewatpliwy
pozostawat fakt zawinienia po stronie B. K. i M. P.. W tym zakresie sad, majac na uwadze okolicznosci popelnienia
czynéw, a przede wszystkim wzajemny charakter dokonanego zamachu na wlasne zdrowie przez obu oskarzonych,
uznal iz stopien ich winy nie byl znaczny. Czyny jakich dopuscili sie oskarzeni, pozostaja spolecznie szkodliwe w
stopniu wyzszym niz znikomy. Niemniej jednak przy uwzglednieniu przeslanek okreslonych w art. 115 § 2 k.k.
stwierdzi¢ nalezy ze nie jest on znaczny w rozumieniu art. 66 § 1 k.k.

Wreszcie wskazac nalezy, iz zar6wno po stronie B. K., jak i M. P. wystepuje pozytywna przestanka kryminologiczna. Nie
byli oni dotad karani sadownie za jakiekolwiek przestepstwa, a ich wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy
sposéb zycia, uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo warunkowego umorzenia postepowania, oskarzeni beda
przestrzegaé porzadku prawnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy na podstawie art. 66 § 1 i 2 k.k. umorzyt warunkowo postepowania
karne wobec B. K. i M. P., oznaczajac im okresy proby na 1 rok. Sad uznal, ze zastosowanie wskazanego $rodka
probacyjnego w stosunku do oskarzonych bedzie wystarczajace dla zapobiezenia ponownemu popelnieniu przez nich
czynu zabronionego.

W pkt IT wyroku sad orzekl od oskarzonego B. K. na rzecz oskarzyciela prywatnego M. P. nawigzke w wysokoéci 500
zk. Sad uznal, iz uzasadnia to dotkliwo$é obrazen ciala jakich M. P. doznal w wyniku czynu popelnionego przez B. K..

Orzekajac o kosztach procesu sad kierowat sie tre$cig przepisu art. 629 k.p.k. w zw. z art. 628 pkt 1 k.p.k. Umarzajac
warunkowo postepowanie karne przeciwko oskarzonemu B. K. sad zasgdzil on niego na rzecz oskarzyciela prywatnego
M. P. kwote 6.420 zl, tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztéw procesu. Podobnie umarzajac warunkowo
postepowania karnego przeciwko oskarzonemu wzajemnemu M. P., sad zasadzil one niego rzecz oskarzyciela
prywatnego wzajemnego B. K. kwote 6.276 z} tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztow procesu. Na zasadzone
kwoty w obu przypadkach sktada sie oplata sadowa w wysoko$ci 300 zt oraz koszt zastepstwa prawnego oskarzycieli
prywatnych, ktérzy wygrali sprawe, za kazde z czterech postepowan prowadzonych przez Sad Rejonowy, jako sad
I instancji oraz za kazde postepowanie prowadzone przez Sad Okregowy jako sad II instancji — ustalona w stawce
minimalnej wynikajacej z rozporzadzen Ministra Sprawiedliwo$ci obowigzujacych w dacie orzekania. Rdznica w
orzeczonych kwotach wynoszaca 144 zl, wynikala z faktu, iz pelnomocnik B. K. nie brat udziatu w jednym z terminéw
rozprawy, tj. w dniu 07.02.2019r., tym samym koszt zastepstwa prawnego w ostatnim postepowaniu przed Sadem
Rejonowym nie zostal zwiekszony o 20% stawki podstawowej, wynoszacej 720 zl.

SSR Radostaw Gluza



