Sygn. akt IT K 221/19

1Ds. (...).2018

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2019r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Radostaw Gluza

Protokolant: Oliwia Antkowiak

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 01 pazdziernika 2019r., 19 listopada 2019r.
sprawy J. J. (1) (J.)

synaH.iK.zd. B.

ur. (...) wO.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od kwietnia 2014 roku do 28 lipca 2016 roku w nieustalonym miejscu, w celu uzycia za autentyczny
podrobil Postanowienie o Zamknieciu Depozytu Sadowego Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej I Wydzial Cywilny
sygn. akt IC 36/16 z dnia 22 kwietnia 2016 roku, a nastepnie przekazal to postanowienie swojej zonie M. R. celem
wprowadzenia w blad J. G. co do okolicznoéci zlozenia nalezacych do niego przedmiotéw w depozycie sadowym,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.;

II. w dniu 28 listopada 2018 roku w Komendzie Powiatowej Policji w S. w prowadzonym postepowaniu o sygnaturze
RSD 775/18, PR 1 Ds (...).2018 w sprawie podrobienia postanowienia sadowego Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej o
sygn. akt IC 36/16 dotyczacego zamkniecia depozytu sadowego o czyn z art. 270 1 k.k., skladajac zeznania majace shuzyc
za dowdd w sprawie bedac uprzedzony o treSci artykulu 233 § 1 k.k. zeznal nieprawde w ten sposéb, ze zeznal iz udalo
mu sie ustanowi¢ depozyt sagdowy w Sadzie we Wroclawiu dla dzielnicy W. oraz posiada w zwiazku z ustanowieniem
takiego depozytu pisma o nadanie sygnatury sadowej, gdzie w rzeczywistoéci nie podjal zadnej proby ustanowienia
takiego depozytu sadowego,

tj. o przestepstwo z art. 233 § 1a k.k.;

orzeka:

I. uznaje oskarzonego J. J. (1) za winnego tego, ze nieustalonego dnia 2016r., nie p6zniej niz w dniu 28 lipca 2016r.,
w P., gm. M., w celu uzycia za autentyczne przez M. R., podrobil postanowienie Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej
I Wydzialu Cywilnego z dnia 22.04.2016r., sygn. akt I C 36/16 w przedmiocie zlozenia rzeczy i Srodkéw pienieznych
do depozytu sadowego przez M. R. na rzecz J. G., tj. popelnienia przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. i za to, na podstawie
tego przepisu, wymierza mu kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego ujetego w wykazie dowoddw rzeczowych Nr
(...), pod poz. 1, k. 173 a.s., przechowywanego na k. 29 a.s.;



III. uznaje oskarzonego J. J. (1) za winnego tego, ze w dniu 28 listopada 2018r., w Komendzie Powiatowej
Policji w S., bedac uprzedzony o odpowiedzialnoéci karnej za falszywe zeznania, skladajac zeznanie majace stuzyé
za dowod w toku dochodzenia prowadzonego przez Komende Powiatowa Policji w S. pod sygn. RSD 775/18, PR 1
Ds. (...).2018, zeznal nieprawde, podajac ze ustanowil przed Sadem Rejonowym dla Wroctawia — Fabrycznej depozyt
sadowy, obejmujacy rzeczy osobiste J. G., przy czym dzialal z obawy przed grozaca mu odpowiedzialno$cia karna za
podrobienie dokumentu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 233 § 1a k.k. i za to, na podstawie tego przepisu, wymierza
mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. napodstawie art. 85 § 1i 2 k.k.iart. 86 § 1 k.k. laczy oskarzonemu J. J. (1) kary jednostkowe pozbawienia wolnosci
wymierzone mu w pkt I i IIT czesci dyspozytywnej wyroku i wymierza mu kare lgczng 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci;

V. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonemu J. J. (1) wykonanie
wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia wolnos$ci na okres 2 (dwoch) lat proby;

VI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do informowania kuratora sadowego o przebiegu
okresu proby;

VII. na podstawie art. 72 § 2 k.k. w zw. z art. 43a § 1 kk. orzeka wobec oskarzonego J. J. (1) $wiadczenie
pieniezne w wysokoSci 2.000 zt (dwoch tysiecy zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;

VIII. na podstawie art. 627 k.p.k. obciaza oskarzonego kosztami procesu, a w tym zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zt tytulem zwrotu wydatkéw sadowych poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili
wszczecia postepowania w sprawie i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych wymierza mu oplate w kwocie 180 zl.

Sedzia Radostaw Gluza

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 221/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach

prawnych czynu, sad moze




ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w

czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

1.1.1.

J. J. (1)

Nieustalonego dnia
2016r., nie pOzniej niz w
dniu 28 lipca 2016r. w P.,
gm. M., w celu uzycia za
autentyczne przez M. R.,
podrobil
Sadu  Rejonowego w
Srodzie Slaskiej I
Wydzialu Cywilnego z dnia
22.04.2016r., sygn. akt I
C 36/16 w przedmiocie
zlozenia rzeczy i $rodkow
pienieznych do depozytu
sadowego przez M. R. na
rzecz J. G.;

postanowienie

kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowbd

Numer karty

1. Oskarzony J. J. (1)
nieustalonego dnia 2016r.,
nie péZniej niz w dniu 28
lipca 2016r. w P., gm. M.
podrobil
Sadu
Srodzie

postanowienie
Rejonowego  w
Slaskiej I
Wydzialu Cywilnego z dnia
22.04.2016r., sygn. akt I C

wyjasnienia oskarzonego
J. J.(1)

212 - 214




36/16, sporzadzajac go na
prywatnym komputerze.

zeznania $wiadka J. G. 214 - 215
postanowienie o] 29
zamknieciu depozytu

informacja Sadu | 107

Rejonowego w Srodzie
Slaskiej

2. Podrobienie dokumentu
przez oskarzonego
nastagpilo w celu uzycia
go za autentyczny przez
M. R., ktéra powolujac sie
na podrobiony dokument
jego
tresci J. G. w wiadomosci
e-mail z dnia 28 lipca
2016r.

poinformowala o

wyjasnienia oskarzonego
J. J. (1)

212 - 214

zeznania Swiadka J. G.

214 - 215

zeznania Swiadka M. J.

116 - 117, 225 - 227

1.1.2.

J. J.(1)

W  dniu 28
2018r., w Komendzie
Powiatowej  Policji w
S., bedac uprzedzony o
odpowiedzialnoSci karnej
za falszywe zeznania,
skladajac zeznanie majace
dowod

dochodzenia

listopada

shuzy¢ za
w  toku
prowadzonego przez
Komende Powiatowa
Policji w S. pod sygn. RSD
775/18, PR 1 Ds. (...).2018,
zeznal nieprawde podajac,
ze ustanowil przed Sadem
Rejonowym dla Wroclawia
— Fabrycznej depozyt
sadowy, obejmujacy
rzeczy osobiste J. G,




przy czym dzialal z
obawy przed grozaca
mu  odpowiedzialnoScia
karnag, za podrobienie
dokumentu.

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

3. Oskarzony J. J. (1)
w dniu 28 listopada
2018r zostal przestuchany
w charakterze $wiadka
w w toku dochodzenia
prowadzonego przez
Komende
Policji w S. pod sygn. RSD
775/18, PR1Ds. (...).2018.

Powiatowa

protokoél przestuchania J.
J. (1)

125 - 126

wyjaénienia oskarzonego
J.J. (1)

212 - 214

4. Oskarzony  mimo,
ze byt
odpowiedzialno$ci karnej
za skladanie falszywych

zeznan, zeznal niezgodnie

uprzedzony o

z prawda - zZ
obawy przed grozaca
mu  odpowiedzialnoScia
karng, za podrobienie
dokumentu, ze ustanowil
depozyt sadowy przed
Sadem Rejonowym dla
Wroctawia — Fabrycznej
depozyt sadowy,
obejmujacy rzeczy
osobiste J. G..

protokél przestuchania J.
J. (1) w
Swiadka

charakterze

125 - 126

wyjaénienia oskarzonego
J.J. (1)

212 - 214

postanowienie 0
zamknieciu depozytu

29




informacja Sadu | 107

Rejonowego w Srodzie

Slaskiej

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

wyjasnienia oskarzonego
J.J. (1)

brak zastrzezen co do
wiarygodno$ci
wyjasnienia koresponduja
z pozostalymi dowodami

dowodu;

zeznania Swiadka J. G.

brak zastrzezeh co do
wiarygodno$ci  dowodu;
zeznania spojne i logiczne
korespondujace z
pozostalymi dowodami

oraz

zeznania Swiadka M. J.

brak zastrzezen co do
wiarygodnos$ci dowodu




protokol przestuchania J.

brak zastrzezen co do

J. (1) w charakterze | wiarygodnosci dowodu
$wiadka
postanowienie o | brak zastrzezen co do

zamknieciu depozytu

wiarygodnos$ci dowodu

Sadu
Rejonowego w Srodzie
Slaskiej

informacja

brak zastrzezen co do
wiarygodnosci dowodu

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I J.J. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony wyczerpal
swoim zachowaniem

wszelkie znamiona strony
przedmiotowej i




podmiotowej wystepku z
art. 270 § 1 kk ,
tj. dzialajac  umySlnie
podrobil dokument w celu
uzycia go za autentyczny
przez inng osobe.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

I11

J. J.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Oskarzony wyczerpal
swoim wszelkie znamiona
strony przedmiotowej i
podmiotowej wystepku z
art. 233 § 1a k.k. Dzialal
on bowiem umysSlnie,
skladajac falszywe
zeznania A toku
postepowania  karnego,
ktére mialy shluzyé w
tymze postepowaniu za
dowod. Jednocze$nie byl
on uprzedzony przed
zlozeniem zeznania o
odpowiedzialno$ci karnej
za falszywe zeznania.
Mimo to podal nieprawde,
dzialajac zZ obawy

przed grozaca mu

odpowiedzialno$cia karna

za podrobienie

dokumentu

»postanowienia 0

zamknieciu depozytu

sadowego”

# 3.3. Podstawa prawna

skazania albo
warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.4. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.5. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.6. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie




do przypisanego czynu

J. J.(1)

Sad wymierzajac
oskarzonemu kare za czyn
z art. 270 § 1 k.k. mial na
uwadze dyrektywy zawarte
w art. 53 k.k. Stwierdzajac
znaczny stopien  winy
i spolecznej szkodliwos$ci
czynu przypisanego
oskarzonemu, sad uznal
za zasadne wymierzy¢ mu
najsurowsza  rodzajowo
kare za przypisany czyn,
tj. kare pozbawienia
wolnoéci. Sad ustalil jej
wymiar na 8 miesiecy,
uznajac  ze  pozostaje
ona adekwatna do
popelhionego

przestepstwa.

J. J.(1)

II

Skazujac oskarzonego za
przestepstwo z art. 270 §
1 k.k. orzekl na podstawie
art. 44 § 1 kk o
przepadku podrobionego
dokumentu, jako ze
pochodzil on bezposrednio
Z przestepstwa.

J. J.(1)

III

III

Sad wymierzajac
oskarzonemu kare za czyn
z art. 233 § 1a k.k. mial na
uwadze dyrektywy zawarte
w art. 53 k.k. Sad uznal
za zasadne wymierzyc
mu za ten czyn Kkare
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Kara we
wskazanym wymiarze
pozostaje  odpowiednia
do popelionego czynu
i do zachowania
oskarzonego po jego
popeklieniu. Wymierzajac
oskarzonemu kare w
dolnych granicach




ustawowego  zagrozenia,
sad mial na uwadze
przede wszystkim to,
ze  oskarzony jeszcze
przed  przedstawieniem
mu zarzutu dobrowolnie

sprostowat falszywe
zeznanie w dniu
28.11.2018r.

J. J.(1)

Iv

IiIll

Sad laczac w pkt IV
wyroku kary jednostkowe
pozbawienia wolno$ci
oskarzonemu, uznal =za
zasadne wymierzy¢é mu
kare lacza w wysokoSci
1 roku  pozbawienia
wolnosci. Kara we
wskazanym wymiarze
pozostaje zdaniem sadu
odpowiednia majac na
uwadze wzgledy prewencji
indywidualnej i
generalnej, uzmyslawiajac
nieoplacalno$c¢

popelienia  podobnych
przestepstw tak
oskarzonemu jak i
spoleczenstwu.

J. J.(1)

IiIll

Sad warunkowo zawiesil
wykonanie kary lacznej
oskarzonemu na okres
2 lat proby, uznajac
ze $rodek ten bedzie
wystarczajacy do
osiggnieciu celow Kkary
wobec oskarzonego, a
w szczeg6lnoéci zapobieze
ponownemu popekieniu
przestepstwa przez
oskarzonego.
Rozstrzygajac o $rodku
probacyjnym sad mial
na uwadze dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego
za przestepstwa.




J. J.(1)

VI

IiIlI

Orzekajac o warunkowym
zawieszeniu kary lacznej
pozbawienia
wobec oskarzonego, sad
jako jeden zZ
obligatoryjnych

obowigzkéw probacyjnych
wymienionych w art. 72
§ 1 kk. orzekt wobec
oskarzonego obowiazek
informowania  kuratora
sagdowego o przebiegu
okresu proby, uznajac iz
pozostaje on uzasadniony

wolnoS$ci

J.J. (1)

VII

IiIlI

Sad  orzekl  réwniez
wobec J. J. (1)
Swiadczenie pieniezne w
wysokoSci 2.000 zt na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
Pomocy
Postpenitencjarne;j,
uznajac iz jest ono

oraz

celowe 1 uzasadnione
jako dodatkowy $rodek
wychowawczy

oskarzonego.

wobec

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach

kwestii




uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Wydajac wyrok skazujacy
wobec oskarzonego sad
nie  znalazl  podstaw
do zastosowania wobec

oskarzonego srodkow
postulowanych przez
pelnomocnika

oskarzyciela positkowego
w  postaci  orzeczenia
przepadku  komputera,
ktory shuzyl oskarzonemu

do podrobienia
dokumentu, jak i
przepadku korzySci

majatkowej jaka mial on
osiggna¢ z popehienia
przestepstwa z art. 270 § 1
k.k.

Stwierdzajac brak podstaw
do orzeczenia przepadku
komputera, sad mial
na uwadze fakultatywny

charakter wskazanego
srodka, ktory w
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy pozostawal

zdaniem sadu sankcja
niewspotmierng.

Dodatkowo w  toku
postepowania nie ustalono
jakim konkretnie
sprzetem postuzyl sie
oskarzony podrabiajac
dokument, co stanowi
dodatkowg trudnoé¢ do
ewentualnego orzeczenia
jego przepadku.

Stwierdzajac brak podstaw
do orzeczenia




wnioskowanego przez
pelnomocnika
oskarzyciela positkowego
orzeczenia przepadku
korzysci majatkowe;j
poprzez nakazanie
oskarzonemu zwrdcenia
rzeczy stanowigcych
wlasnosé

pokrzywdzonego, sad mial
na uwadze to, ze z
popehlieniem przez J.
J. (1) przypisanych mu
czynéw z art. 270 § 1 k.k.
i art. 233 § 1a nie wigzalo
sie osiggniecie przez niego
choéby posrednio korzysSci
majatkowe;.
sadu
byloby zatem w takiej
sytuacji
instytucji wskazanej w art.
45 § 1 kk. Wskaza¢ w
tym zakresie nalezy, ze w
Prokuraturze Rejonowej w
Srodzie Slaskiej toczy sie
postepowanie dotyczace
przywlaszczenia  rzeczy
na szkode J. G. i
ramach  tego
aktualne

Zdaniem
nieuzasadnione

zastosowania

to w
postepowania
byloby wysuwanie zadan
dotyczacych ewentualnego

rozstrzygniecia 0
przedmiotach
stanowigcych ~ wlasnosé

pokrzywdzonego, w tym
nakazanie ich zwrotu.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

VIII

Obciazajac
kosztami

oskarzonego

procesu
sadowymi sad mial na
uwadze jego sytuacje




majatkowsg. Sad zasadzil
od J. J. (1) wydatki
poniesione przez Skarb
Panstwa i  wymierzyt
mu oplate w wysokoSci
przewidzianej ustawa.

Sad nie zawart w ramach
tego rozstrzygniecia
orzeczenia o zasadzeniu
od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego
poniesionych przez niego
wydatkow zZ tytulu
ustanowienia
profesjonalnego
pelnomocnika. Sad miat
w tym zakresie na
uwadze to, ze wniosek o
takie rozstrzygniecie nie
zostal zlozony ani przez
oskarzyciela positkowego

ani przez jego
pelnomocnika.
Jednocze$nie wskazaé

nalezy, ze sad orzekl
o zasadzie poniesienia
kosztéw procesu przez
oskarzonego, a co za
tym idzie na wniosek
oskarzyciela positkowego

bedzie zachodzila
mozliwosé wydania
postanowienia

uzupelniajacego na

zasadzie art. 626 § 2 k.p.k.

6. 1Podpis




