Sygn. akt IT K 330/19

1 Ds. 756.2019

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2020r..

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Radostaw Gluza

Protokolant: Stanistawa Kwapinska

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 10 grudnia 2019r. i 21 stycznia 2020r.
sprawy K. S. (S.)

syna W.iT. zdomu D.

ur. (.)wS.

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 27 marca 2019 r. w M., grozit P. N. uszkodzeniem ciala, czym wzbudzil u niego uzasadniong obawe, ze grozba
ta zostanie spelniona,

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.;

II. w dniu 27 marca 2019 r. w M. przy ul. (...), uderzajac metalowym przedmiotem, a nastepnie glowa w P. N.
spowodowal u niego zlamanie kostki nosa po stronie lewej oraz rane tuku brwiowego, co spowodowalo naruszenie
czynno$ci narzadow ciala na okres krotszy niz dni 7,

tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.;

orzeka:

I. uznaje oskarzonego K. S. za winnego tego w dniu 27 marca 2019 r. w M., przy ul. (...), uderzajac w twarz P.
N. spowodowal u niego zlamanie koSci nosa po stronie lewej oraz rane tuku brwiowego lewego, ktére to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadow jego ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni, tj. popelienia przestepstwa
z art. 157 § 2 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu, wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnoSci z
obowiazkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego K. S. $§rodek kompensacyjny w postaci obowigzku
zado$¢uczynienia za krzywde wyrzadzona przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. N. kwoty 1.000
z} (tysigca zlotych);

ITI. na podstawie art. 627 k.p.k. obciaza oskarzonego K. S. kosztami procesu, a w tym zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 270 z} tytulem zwrotu wydatkow sadowych poniesionych przez Skarb Panistwa od chwili



wszczecia postepowania w sprawie i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych wymierza mu oplate w kwocie 120 zl.

Sedzia Radostaw Gluza

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK330/19
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. K.S. W dniu 27 marca 2019r. w
M., przy ul. (...), uderzajac
w twarz P. N. spowodowal
u niego zlamanie koSci
nosa po stronie lewej




oraz rane luku brwiowego
lewego, ktore to obrazenia
skutkowaly naruszeniem
czynnoéci narzadéw jego
ciala na
przekraczajacy 7 dni.

czas nie

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowbd

Numer karty

Oskarzony K. S. i
pokrzywdzony P. N. byli
zatrudnieni przez P. R.
przy zbieraniu galezi
w lesie. Podczas pracy
doszlo pomiedzy nimi
do blizej nieokreslonego
nieporozumienia. w
godzinach
popotudniowych dnia 27
marca 2019r. K. S.
powiedzial P. R., ze
przez P. N. S$mieje sie
z niego cala rodzina i
-ma od niego z liscia”
P. R. przekazal
oskarzonego
pokrzywdzonemu,

stowa

ktory

sie
telefonicznie z K. S.
i postanowil
wyjasnié z nim ta sytuacje.

skontaktowal

osobiscie

wyjasnienia oskarzonego
K.S.

55

zeznania Swiadka P. R.

12, 56

zeznania Swiadka P. N.

W zwigzku z tym P.
prosbe P. N.
zawi6zl go na ulice (...)
w M. gdzie przebywal
oskarzony. Po przybyciu
na miejsce pokrzywdzony

R. na

opuScit samochéd a
nastepnie zapukal do
drzwi. Po chwili otworzyl

zeznania Swiadka P. R.

12, 56




mu K. S., ktéry byt po
silnym wplywem alkoholu.
Oskarzony od razu zaczal
atakowaé P. N., uderzajac
go dwukrotnie ,z gléwki”
w twarz, w wyniku
czego doznal on krwotoku.
Widzac to P. R. wysiadl
z auta a nastepnie
zawib6zl pokrzywdzonego
do szpitala w B., gdzie
zostat on zaopatrzony

medycznie.

zeznania Swiadka P. N.

wyjadnienia oskarzonego
K.S.

55

w wyniku ciosow
zadanych przez K. S.,
P. N. doznal zlamania
nosa po

oraz

stronie

tuku
brwiowego lewego, ktore
to obrazenia skutkowaly
naruszeniem

kosci

lewej rany

czynnosci
narzadow jego ciala na
czas nie przekraczajacy 7
dni.

opinia sgdowo — lekarska

16-17

Oskarzony K. S. ma 42
lata, jest zonaty, posiada
dwoje dzieci. Oskarzony
pracuje  dorywczo @ w
kurniku, zarabia  ok.
1000 z} miesiecznie. Nie
byl karany sadownie za
przestepstwa.

wyjasnienia oskarzonego
K.S.

55

informacja z K.

29

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. K. S. i/w

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Oskarzony K. S. uderzyl | wyja$nienia oskarzonego | 55

P. N. metalowym | K. S.

przedmiotem w glowe.

zeznania Swiadka P. R. 12, 56

2. OCena DOWOdéow

2.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjasnienia oskarzonego
K.S.

wyjasnienia oskarzonego
przyznajacego sie do winy,
nie budza watpliwosci co
do wiarygodno$ci

zeznania Swiadka P. R.

zeznania spojne i logiczne

zeznania Swiadka P. N.

spojne i
logiczne, wiarygodne poza
okoliczno$ci dotyczaca
zadania przez
oskarzonego metalowym

zeznania

ciosu

narzedziem

opinia sagdowo — lekarska

brak zastrzezeh co do
wiarygodno$ci




informacja z K.

dokument urzedowy

2.2,
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Dowody

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

zeznania Swiadka P. N.

Sad czeSciowo pominal
zeznania $wiadka, majac
na uwadze to, ze
podawanemu przez niego
faktowi zadania
pierwszego ciosu przez
oskarzonego metalowym
narzedziem zaprzeczyt
kategorycznie K. S,
a okolicznosci tej
potwierdzaja zadne inne
dowody, w tym zeznania
naocznego $wiadka P. R.

nie

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I K. S.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji

prawnej




Sad po uprzednim

pouczeniu dokonat
modyfikacji kwalifikacji
prawne;j CZynow

zarzucanych oskarzonemu
przez prokuratora.
Mianowicie sad ustalil,
ze czyny te stanowia w
istocie jedno przestepstwo
kwalifikowane z art. 157
§ 2 kk Sad przyjal,
ze slowa jakie oskarzony
wypowiadal pod adresem
pokrzywdzonego  przed
spowodowaniem u niego
obrazen ciala (ze
"dostanie Z liscia")
stanowia  wspélukarany
czyn uprzedni. Skoro
bowiem oskarzony grozil
s,pobiciem” P. N. a
nastepnie  zamiar ten
po uplywie krotkiego
czasu zrealizowal, to
zdaniem sadu zachodzi
A tym przypadku
jedno$§¢ przestepstwa. W
ocenie sadu zbieznosé

czasowa i zakres
strony przedmiotowo
- podmiotowej obu
zarzucanych czynbw,
powoduja ze przy
calosciowej ocenie
przestepstwa

oskarzonego, formalnie
zrealizowane  znamiona
czynu z art. 190 § 1 k.k.
zostaja niejako ,wliczone”
w ukaranie za wystepek
z art. 157 § 2 kk
W tym zakresie wskazaé
nalezy na ugruntowane

orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, zgodnie z
ktérym przez
wspotukarane czyny

uprzednie lub nastepne
rozumie sie zazwyczaj




w teorii takie dzialania
poprzedzajace gléwny
czyn  przestepny lub
po nim  nastepujace,
ktore, oceniane z osobna,
moglyby  by¢
za odrebne przestepstwa,
jednakze przy calo$ciowej
ocenie zdarzenia uznac

uznane

je nalezy za skwitowane
przez wymierzenie kary za
przestepstwo

glowne” ( Uchwala
polaczonych Izb Karnej i
Wojskowej SN z dnia 26
czerwca 1964 r. (VI KO
57/63), OSNKW 1964, nr
10, poz. 142.)

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

K. S.

Sad uznal,
prewencji

ze wzgledy
indywidualne
i generalnej przemawiaja
za wymierzeniem
oskarzonemu kary o
charakterze
wolnoSciowym, tj. kary
4 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
pracy spolecznie
uzytecznej w wymiarze
30 godzin miesiecznie.
Zdaniem sadu kara ta
uzmyslowi oskarzonemu,
nie karanemu dotad za
przestepstwa,
nieoplacalno$c¢
popelienia  podobnych
czyndw w przysztosci.

K. S.

II

Skazujac oskarzonego za
przestepstwo  skutkujace
doznaniem obrazen ciala




pokrzywdzonego,
zasadne
obowigzku

przez
sad uznal za
orzeczenie
zado$éuczynienia w
wysoko$ci 1.000 zl, na
podstawie art. 46 § 1 k.k.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odniesé
do innych

sad

sie
kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze

a niewyjasnionych w
innych
uzasadnienia, w

czesciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

ITI

Oskarzony osiaga dochod
z ktorego jest w stanie
poniesc koszty sadowe.

7. Podpis




Sedzia Radostaw Gluza




