Sygn. akt IT K 627/19

1Ds. (...).2019

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2020r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Radostaw Gluza

Protokolant: Oliwia Antkowiak

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 11.08.2020r. i 15.09.2020r.
sprawy R. N. (N.)

synaW.iF.zd.F.

ur. (.)wS.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 10 czerwca 2019 roku do 24 lipca 2019 roku poprzez podchodzenie na odlegltoé¢, mniejsza niz 50
metréw od miejsca pobytu D. Z. (1) przy ulicy (...) w S., nie stosowal sie do prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego
w Srodzie Slaskiej w sprawie sygn. akt II K 779/16, zakazujacego kontaktowania sie z D. Z. (2) oraz zakazu zblizania
sie do D. Z. (2) na odlegloé¢ nie mniejsza niz 50 metréw w okresie obowigzywania od 2017.11.22 do 2020.11.22
oraz do prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej w sprawie sygn. akt. IIK 645/17, zakazujacego
kontaktowania sie z D. Z. (1) i oraz zakazu zblizania sie do D. Z. (1) na odleglo$¢é nie mniejsza niz 50 metréw w okresie
obowigzywania od 2018.10.12 do 2022.10.12,

tj. o przestepstwo z art. 244 k.k.;

II. w okresie od 01 lipca 2019 roku do 31 lipca 2019 roku, poprzez podchodzenie na odleglo$¢ mniejszg niz 50 metréow
od miejsca pobytu A. N. przy ulicy (...) w S., nie stosowal sie do prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie
Slaskiej w sprawie sygn. akt II K 645/17, zakazujgcego kontaktowania sie z A. N. oraz zakazu zblizania sie do A. N. na
odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw w okresie obowiazywania od 2018.10.12 do 2022.10.12,

tj. o przestepstwo z art. 244 k.k.;

orzeka:
I. uznaje oskarzonego R. N. za winnego tego, ze:

« wokresie od 10 czerwca 2019r. do 31 lipca 2019r. w S., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, poprzez podchodzenie i przejezdzanie autem w poblizu posesji D. Z. (1) przy ul. (...) oraz
wykrzykiwanie w jej kierunku stow, nie zastosowal sie do obowigzujacego go zakazu kontaktowania sie z D. Z.
(1) oraz zakazu zblizania sie do niej na odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw, orzeczonych prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 02 czerwca 2017r., sygn. akt I K 779/16, tj. popelnienia przestepstwa
z art. 244 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k,,



« w okresie od o1 lipca 2019r. do 31 lipca 2019r. w S., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, poprzez podchodzenie i przejezdzanie autem w poblizu posesji przy ul. (...) oraz
wykrzykiwanie w strone A. N. slow i skierowanie do niej listu, nie zastosowat sie do obowigzujacego go zakazu
kontaktowania sie z A. N. oraz zakazu zblizania sie do niej na odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw, orzeczonych
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 30 lipca 2018r., sygn. akt II K 645/17, 1j.
popeienia przestepstwa z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

i za te przestepstwa, na podstawie art. 244 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego R. N. na rzecz oskarzycielki positkowej D. Z. (1) kwote 1.008
z} (tysiac osiem zlotych), tytulem zwrotu poniesionych wydatkow;

ITI. na podstawie art. 627 k.p.k. obciaza oskarzonego R. N. kosztami sagdowymi, a w tym zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zl tytulem zwrotu wydatkéw sagdowych poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili
wszczecia postepowania w sprawie i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych wymierza mu optate w kwocie 120 zl.

Sedzia Radostaw Gluza

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 627/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW




1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. R.N. I. w okresie od 10

czerwca 2019r. do 31 lipca
2019r. w S., dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru,
poprzez podchodzenie i
przejezdzanie autem w
poblizu posesji D. Z.
(D przy ul. (..
oraz wykrzykiwanie w
j€j kierunku stow,
nie zastosowal sie do
obowigzujacego go zakazu
kontaktowania sie z D.
Z. (1) oraz zakazu
zblizania sie do niej na
odleglo§¢ mniejsza niz
50 metréw, orzeczonych
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Srodzie Slaskiej z dnia 02
czerwca 2017r., sygn. akt IT
K 779/16;

II. w okresie od o1
lipca 2019r. do 31 lipca
2019r. w S., dzialajac
w  krétkich  odstepach
czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru,
poprzez podchodzenie i
przejezdzanie autem w
poblizu posesji przy ul.
(...) oraz wykrzykiwanie
w strone A. N. slow
i skierowanie do niej
listu, nie zastosowal sie
do obowiazujacego do




zakazu kontaktowania sie
z A. N.
zblizania do
odleglo§¢ mniejsza niz
50 metréw, orzeczonych
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Srodzie Slaskiej z dnia 30
lipca 2018r., sygn. akt II K
645/17.

oraz zakazu

niej na

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Oskarzony R. N.
pozostawal w  zwiazku
malzenskim zZ
pokrzywdzona D. Z. (1)
do 2012 kiedy
to zapadlo orzeczenie
rozwodowe. R.N.iD.Z. (1)
posiadaja dorosla corke —
A. N.. W 2013 roku zostal
wydany wyrok nakazujacy
R. N. wyprowadzenie sie
z nalezacego do jego bylej
zony domu przy ul. (...)
w S.. Nastepnie zostala
wydana ostateczna decyzja
administracyjna o jego
wymeldowaniu spod tego
adresu.

roku,

zeznania $wiadka D. Z. (1)

11— 12,193 — 194

fakt znany z urzedu

W dniu 02 czerwca 2017r.
Sad Rejonowy w Srodzie
Slaskiej w sprawie o sygn.
akt II K 779/16 wydal
wyrok skazujacy R. N.
m.in. za przestepstwo z
art. 190a § 1 kk. na
szkode D. Z. (1). W
pkt III wyroku orzeczono
wobec oskarzonego Srodek
karny w postaci zakazu

kontaktowania sie z

odpis  wyroku Sadu
Rejonowego w Srodzie
Slaskiej, sygn. II K 645/17

29




pokrzywdzona D. Z. (1)
i zblizania do niej na
odleglosé
50m na okres 3 lat. Wyrok
uprawomocnit sie w dniu
22 listopada 2017r.

mniejsza niz

W dniu 30 lipca 2018r.
Sad Rejonowy w Srodzie
Slaskiej w sprawie o sygn.
akt II K 646/17 wydal
wyrok skazujacy R. N.
m.in. za przestepstwo z art.
190 § 1k.k. naszkode A. N..
W pkt IT wyroku orzeczono
wobec oskarzonego Srodek
karny w postaci zakazu
kontaktowania  sie z
pokrzywdzona A. N. i
zblizania do
odleglo§¢ mniejsza niz
50m na okres 4 lat. Wyrok
uprawomocnit sie w dniu
19 pazdziernika 2018r.

niej na

odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w Srodzie
Slaskiej, sygn. I K 779/16

59 — 60

Oskarzony R. N. w okresie
od 10 czerwca 2019r. do 31
lipca 2019r. nie stosowal
sie do obowigzujacego go
zakazu kontaktowania sie
z D. Z. (1) i zblizania do
niej na odleglo$¢ mniejsza
5om. Ponadto w
okresie od 01 lipca 2019r.
do 31 lipca 2019r. nie
stosowal sie on rowniez do
obowiazujacego go zakazu
kontaktowania sie z A.
Z. (1) i zblizania do niej
na odleglo$¢ mniejsza niz
50m.

niz

zeznania $wiadka D. Z. (1)

11— 12,193 — 194

zeznania Swiadka A. N.

56 — 57,64 — 65




zeznania Swiadka R. K.

42,194 — 195

zeznania $wiadka J. J.

36, 195V

zeznania Swiadka W. B.

49 — 50, 206V — 207

R. N. w dniu
10 czerwcea 2019r.
w godzinach porannych
przyjechal w  poblize

miejsca zamieszkania D.
Z. (1) przy ul. (...) w
S., nalezacym do niego
samochodem m-ki D. (...).
W tym dniu D. Z.
(1) obchodzila urodziny,
przebywala w
miejscu zamieszkania.
Oskarzony podszedl do
oddalonego o kilka
metréw od budynku D. Z.
(1) domu w budowie, a
nastepnie rzucit réze na
teren poses;ji bylej zony.

swoim

zeznania Swiadka D. Z. (1)

11— 12,193 — 194

plyta dvd =z zapisem | 3
monitoringu
wydruki zrzutoéw ekranu 7-10

W kolejnych dniach R.
N. podchodzil do budynku
D. Z. (1) od strony ulicy
(..) 1 obserwowal dom.
Gdy zauwazy! on byla zone
na posesji, badz w oknie
budynku wykrzykiwal w
jej strone stowa. D. Z.
(1), unikala kontaktu z
oskarzonym, gdy widziala
go w poblizu swojej posesji
chowala sie przed nim.
Nie osiggalo to rezultatu
i oskarzony praktycznie
badz to
przejezdzal samochodem

codziennie,

zeznania $wiadka D. Z. (1)

11— 12,193 — 194




ulica (...), zwalniajac w
poblizu domu D. Z
(1), badz obserwowat go,
chowajac sie w krzakach
na posesji do drugiej
stronie drogi.

zeznania Swiadka R. K. 42,194 — 195
plyta dvd =z zapisem | 66
monitoringu

wydruki zrzutéw ekranu 74 — 96

Po tym jak w dniu o1
lipca 2019r. do D. Z. (1)
przyjechala A. N. wraz
z dzie¢mi, R. N. nasilil
swoja obecno$¢ w poblizu
budynku przy ul. (...).

Oskarzony zblizal sie na
odlegtosé
som do tego budynku

mniejsza niz

w czasie gdy przebywala
w nim badz to D. Z.
(1), badz A. N.. R. N.
widzgc swoja corke na
posesji wykrzykiwal w jej
kierunku stowa. W dniu
19 lipca 2019r. oskarzony
probowal zatrzymacé
samochdd, ktorym
poruszala sie A. N.
machajac  rekami, w
momencie gdy pojazd
przejezdzal obok jego
osoby.

zeznania $wiadka D. Z. (1)

11— 12,193 — 194

zeznania Swiadka A. N.

56 — 57,64 — 65

plyta dvd =z
monitoringu

zapisem

66

wydruki zrzutéw ekranu

74 — 96




W dniu 21 lipca 2019r. R.
N. stojgc przy ul. (...) przy
bramie A. Z. (2) krzyczal
do A. N. ,noze
mi przedstawisz kolejnego
ziecia szmaciuro, pamietaj

stowa

o tym szmata zawsze
bedzie szmatg”.
W  dniu 22 lipca

2019r. R. N. przyjechal
wraz ze znajomym pod
brame  poses;ji przy
ul. (..). Na prosbe
oskarzonego towarzyszacy
mu mezczyzna zawiesil
na furtce reklamowke z
zawartoécia wytlaczarki z
jajkami i list ktory R. N.
skierowal do A. N..

W dniu 31 lipca 2019r.
oskarzony podjechal
stuzbowym samochodem
typu dostawczego pod
posesje przy ul. (..).
Mimo, ze na podwoérzu
w odlegloéci nie wiekszej
niz 1om znajdowala sie
zarbwno D. Z. (1), jak i
A. N, oskarzony zatrzymal
pojazd i zaczal wola¢ do
swojej wnuczki.

zeznania $wiadka D. Z. (1)

11— 12,193 — 194

zeznania Swiadka A. N. 56 — 57, 64 — 65
plyta dvd =z zapisem | 66

monitoringu

wydruki zrzutoéw ekranu 74 — 96

wyjas$nienia oskarzonego
R.N.

191 — 192, 207V, 208

listy

61




Oskarzony R. N. ma 65
lat, jest rozwiedziony, nie
ma nikogo na
utrzymaniu.  Oskarzony
jest emerytem, pobiera
2.000 zl miesiecznie. Byl w
przeszlosci
karany sadownie m.in. za
przestepstwa z art. 190a §
1 kk., 288 § 1 kk., 190 §
1 kk. i 244 kk. na kary
ograniczenia
pozbawienia wolno$ci.

swoim

czterokrotnie

wolnosci

wyjasnienia oskarzonego
R.N.

191 — 192, 207V, 208

informacja z K. 115 — 116

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania $wiadka D. Z. (1)

spdjne,
konsekwentne i logiczne,
brak okoliczno$ci, ktére

zeznania




podwazylyby
wiarygodno$¢ Swiadka;

zeznania Swiadka A. N.

zeznania spéjne,
konsekwentne i logiczne,
brak okolicznosci, ktore
podwazylyby
wiarygodno$c¢ Swiadka;

zeznania Swiadka R. K.

brak zastrzezen co do

wiarygodnosci

zeznania Swiadka J. J.

brak zastrzezeh co do
wiarygodno$ci

zeznania Swiadka W. B.

brak zastrzezen co do
wiarygodno$ci

plyta dvd =z zapisem | brak zastrzezeh co do
monitoringu wiarygodno$ci
plyta dvd =z =zapisem | brak =zastrzezeh co do
monitoringu wiarygodnoSci

wydruki zrzutéw ekranu

brak zastrzezeh co do
wiarygodnosci

listy brak zastrzezen co do
wiarygodnosci

odpis  wyroku Sadu | dokument urzedowy

Rejonowego w Srodzie

Slaskiej, sygn. I K 779/16

odpis  wyroku  Sadu | dokument urzedowy

Rejonowego w Srodzie

Slaskiej, sygn. IT K 645/17

informacja z K. dokument urzedowy

wyjasnienia oskarzonego | Sad uwzglednit

R.N. wyjasnienia oskarzonego
w tej czeSci w jakiej
pokrywaly sie one




z innymi  dowodami
przeprowadzonymi w

sprawie.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

wyjasnienia oskarzonego
R.N.

Sad pomingl wyjaénienia
oskarzonego w zakresie
w jakim nie przyznal
sie on do zarzucanych
mu czynéw. Zdaniem
sagdu wyjasnienia R. N.
w tej czeSci stanowily
wylacznie wyraz przyjetej
przez niego linii obrony,
co pozwala
skonfrontowanie ich tresci
z wiarygodnymi
zeznaniami $Swiadkow,
przede  wszystkim D.
Z. (1), A. N, R
K. oraz nagraniami z
monitoringu.

stwierdzi¢

zeznania Swiadka M. W.

zeznania Swiadka nie byly
przydatne dla dokonania
ustalen faktycznych w
sprawie z uwagi na
brak wiedzy co do
okoliczno$ci dotyczacych
czynbdw zarzucanych R. N.

zeznania Swiadka A. Z. (2)

zeznania Swiadka nie byly
przydatne dla dokonania
ustalen faktycznych w
sprawie z uwagi na
brak wiedzy co do




okoliczno$ci dotyczacych
czynbéw zarzucanych R. N.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.2. Podstawa prawna | I R.N.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zachowania oskarzonego
objete przypisanym mu

czynem stanowily
naruszenie sadowego
zakazu kontaktowania
sie  przez niego z

pokrzywdzong D. Z. (1)
i zblizania do niej
na odleglo$¢ mniejsza
niz 50m. Stwierdzajac
realizacje przez R. N.
znamion  wystepku z
art. 244 kk., sad
przyjal iz dzialat on
w warunkach art. 12
k.k. Oskarzony bowiem w




krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w
okresie od 10.06.2019r.
do 31.07.2019r. umy$lnie
wystepowal przeciwko
obowigzujacemu g0
Srodkowi karnemu.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

IT

R.N.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zachowania oskarzonego
objete przypisanym mu

czynem stanowily
naruszenie sgdowego
zakazu kontaktowania

sie  przez niego z
pokrzywdzona A. N.
i zblizania do niej
na odlegloé¢ mniejsza
niz 50m. Stwierdzajac
realizacje przez R. N.
znamion  wystepku z
art. 244 kk, sad
przyjat iz dzialal on
w warunkach art. 12
k.k. Oskarzony bowiem w
krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w
okresie od 01.07.2019r.
do 31.07.2019r. umy$lnie
wystepowat przeciwko
obowigzujacemu g0
Srodkowi karnemu.

3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R.N. I I Sad wymierzajac kare

oskarzonemu R. N. przy
zastosowaniu art. 91 § 1
k.k., baczyt na dyrektywy
wskazane w art. 53 kk.,
uwzgledniajac stopien
zawinienia i spolecznej
szkodliwosci przypisanych
mu nadto
cele

czynébw, a
zapobiegawcze i




wychowawcze, ktéra to
kara osiagnaé
wobec oskarzonego.

winna

Sad uznal, iz karg
adekwatng do czynéow
oskarzonego jest kara

6 miesiecy pozbawienia
kare te
mu wymierzyl. Ustalajac
rozmiar kary sad mial
na uwadze uprzednia
karalno$c oskarzonego
za  wystepek z art
244 kk., jak
okolicznoS$ci popelionego
przestepstwa.
sadu, w

oskarzonego
popadajacego uprzednio w
konflikty z prawem, nie
wchodzi w gre orzeczenie
kary 0
wolnoSciowym.
ktora
osiggniecie
zakresie

wolno$ci 1

réwniez

Zdaniem
przypadku

charakterze
Sankcja
pozwoli na
celow w

prewencji
indywidualnej i
generalnej, jest jedynie
kara pozbawienia wolnoSci
bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania.
OkreS$lony  przez sad
rozmiar kary uzmyslowi w
ocenie sadu oskarzonemu

nieoplacalno$c
popelienia  podobnego
przestepstwa w

przyszlosci, bez potrzeby
orzekania surowszej kary.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci




6. inne zagadnienia

sad
sie
kwestii

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Kwota  zasadzona od
oskarzonego na

oskarzycielki

rzecz
positkowej
stanowi zwrot
poniesionych przez nia
wydatkow w z tytulu
ustanowienia
pelnomocnika w sprawie
bedacego radca prawnym.
Zostala ona ustalona
w  minimalnej
wynikajacej zZ
obowiazujacych
przepisow.

stawce,

ITI

Obciazajac  oskarzonego
kosztami sadowymi, sad
mial na uwadze to, ze
posiada ona staly dochod
W postaci emerytury.




7. Podpis

Sedzia Radostaw Gluza




