Sygn. akt IT K 44/20
WYROK LACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 sierpnia 2020r.
Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej I1 Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Radoslaw Gluza
Protokolant: Oliwia Antkowiak
przy udziale prokuratora Marka Rogowskiego z Prokuratury Rejonowej w Srodzie Slaskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2020r.
sprawy o wydanie wyroku lgcznego wobec
K. K. (K.)
syna P.iB. zd. S.
ur. (...)wS.
skazanego:

I. prawomocnym wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie z dnia 16 pazdziernika
2017r., sygn. akt V K 582/17, za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k., na kare 11 miesiecy ograniczenia wolno$ci z
obowiagzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym,;

II. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Skarzysku — Kamiennej z dnia 28 stycznia 2019r., sygn. akt II K
645/18, za przestepstwo z art. 233 § 1a k.k. i art. 234 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 11 miesiecy ograniczenia
wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym;

III. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Skarzysku — Kamiennej z dnia 19 wrze$nia 2019r., sygn. akt II K
234/19, za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat proby;

IV. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 10 stycznia 2020r., sygn. akt II K 472/19,
za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

orzeka:

I. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 87 § 1 k.k. iart. 89 § 1b k.k. w zw. z art. 81 ust. 1 ustawy z dnia
19 czerwca 2020r. o doplatach do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym
skutkami C.-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie ukladu w zwiazku z wystgpieniem C.-19, lgczy
skazanemu K. K. kary pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolno$ci wymierzone mu prawomocnymi wyrokami
opisanymi w pkt I — IV czedci wstepnej wyroku lgcznego i wymierza mu kare laczng 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;



II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. i art. 577 k.p.k. zalicza skazanemu K. K., na poczet wymierzonej mu kary lgcznej
pozbawienia wolno$ci:

a. okres jego zatrzymania w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie, sygn. akt VK 582/17 w
dniu 04.08.2017r. od godz. 2.00 do godz. 15.40;

b. okres wykonanej przez niego dotad kary ograniczenia wolno$ci orzeczonej w sprawie Sagdu Rejonowego dla
Warszawy — Woli w Warszawie, sygn. akt VK 582/17, ktéra odpowiada 138 (stu trzydziestu o§miu) dniom kary lacznej
pozbawienia wolno$ci,

c. okresy jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci oraz odbytej przez niego kary pozbawienia wolnoSci, w sprawie
Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej, sygn. akt IT K 472/19:

- od dnia 22.03.2019r. (godz. 09:40) do dnia 05.07.2019r. (godz. 15:30),
- od dnia 13.02.2020r. do dnia 20.08.2020r.;

III. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych
zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.

Sedzia Radostaw Gluza

U

ZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt I1 K 44/20

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehic czesé
3-8 formularza

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy dla | 16.10.2017r. VK 582/17
Warszawy - Woli w
Warszawie




1.1.2.

Sad Rejonowy w
Skarzysku - Kamiennej

28.01.2010r.

11K 645/18

1.1.3.

Sad Rejonowy w
Skarzysku - Kamiennej

19.09.2019r.

11K 234/19

1.1.4.

Sad Rejonowy w Srodzie
Slaskiej

10.01.2020r.

11K 472/19

1.2. Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktorego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.1.1.

Skazany K. K. ma 23 lata,
jest kawalerem, pozostaje
w nieformalnym zwiazku,
posiada jedno dziecko.

opinia o skazanym

13-15

1.2.1.2.

Skazany

warunkach
penitencjarnej od
13.12.2019r., kiedy to
zostal osadzony w

przebywa w
izolacji

Areszcie Sledczym, jako
tymczasowo aresztowany
w zwiazku z podejrzeniem
popelienia  czynu z
art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii.

opinia o skazanym

13-15

1.2.1.3.

K. K. odbywa kare
w  systemie zwyklym,
nie sprawia problemow
natury wychowawczej. Od
poczatku pobytu w izolacji
byt raz nagradzany, nie
byt karany dyscyplinarnie.
Nie jest uczestnikiem
podkultury przestepczej.

opinia o skazanym

13-15




1.2.1.4.

Skazany K. K. byl w latach
2017 - 2020 czterokrotnie
karany
przestepstwa umy$lne z
art. 158 § 1 kk,, art. 233
§ 1a k.k., art. 234 k.k., art.
157 § 1 kk.iart. 279 § 1
k.k. na kary ograniczenia
wolno$ei i

sagdownie  za

pozbawienia
wolnoSsci.

informacja z K.

10 - 12

1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktorego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.2.1.

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.2.1.1

informacja z K.

dokument urzedowy

opinia o skazanym

brak zastrzezeh co do
wiarygodnosci

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz




Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo | Dowod Zwiezle o  powodach
1.2.2 nieuwzglednienia dowodu
3. PODSTAWa KARY
EACZNEJ
Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Kary lub $érodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace taczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy
3.1.1. Sad Rejonowy dla | kara 11 miesiecy
Warszawy - Woli w [ ograniczenia wolnoSci z
Warszawie, 16.10.2017r., | obowigzkiem
VK582/17 wykonywania
nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku
miesiecznym
3.1.2 Sad Rejonowy w | kara 11 miesiecy
Skarzysku - Kamiennej, | ograniczenia wolnoSci z
28.01.2019r., I K 645/18 | obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku
miesiecznym
3.1.3. Sad Rejonowy w | kara 8 miesiecy
Skarzysku - Kamiennej, | pozbawienia wolnosci z
19.09.2019r., [I K 234/19 | warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat
proby
3.1.4. Sad Rejonowy w Srodzie | kara 1 roku i 6 miesiecy

Slaskiej, 10.01.2020r., II K
472/19

pozbawienia wolno$ci




Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
srodkéw  karnych zZ
wyjasnieniem  podstawy
prawnej

Sad na zasadzie art. 85
§ 1i2 kk, art. 86 §
1 kk., art. 87 § 1 kk. i
art. 89 § 1b k.k. polaczyl
kary orzeczone wobec

skazanego wyrokami
opisanymi w pkt 3.1.1
- 3.1.4. niniejszego

uzasadnienia. Zgodnie z
powolanymi  przepisami
kary te, tj.: kara
pozbawienia wolnoSci bez
warunkowego zawieszenia
jej wykonania podlegajaca

wykonaniu, kara
pozbawienia wolnosci z
warunkowym

zawieszeniem jej
wykonania oraz
podlegajace  wykonaniu
kary ograniczenia

wolnoSci, nadawaly sie
do polaczenia. Orzekajac
w sprawie, sad mial
na uwadze brzmienie
przytoczonych przepisbw
kodeksu karnego przed
dniem 24.06.2020r. Sad
oparl sie tu na art. 81
ust. 1 ustawy z dnia
19.06.2020r. o doplatach
do oprocentowania
kredytow bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
C.-19 oraz o uproszczonym
postepowaniu 0
zatwierdzeniu ukladu w
zwigzku z wystapieniem C.
- 19, zgodnie z ktérym
"przepisy rozdzialu IX




ustawy zmienianej w art.
38 (Kodeks karny), w
brzmieniu
dotychczasowym, stosuje
sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem
wejScia w zycie niniejszej
ustawy".

Laczac w ramach
kary lacznej, podlegajace
wykonaniu przez
skazanego kary
ograniczenia wolnoéci

z karami pozbawienia
wolnoéci, zgodnie z art.
87 § 1 kk., sad uznal
iz jest to w niniejszym
przypadku uzasadnione
iloécia i rodzajem
przestepstw popelnionych
przez skazanego oraz
jego dotychczasowym
zachowaniem. Przeszkody
dla objecia kara laczna
pozbawienia wolnoci,
wymierzonych skazanemu
kar ograniczenia wolno$ci
nie stanowil wyrok
Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia
11.06.2019r., sygn. akt P
20/17. Zgodnie bowiem
z tym orzeczeniem cyt.
art. 87 § 1 kk. utracil
moc jedynie w zakresie
w jakim naklada na
sad obowiazek polaczenia
kar pozbawienia wolnoS$ci
i ograniczenia wolnoSci
oraz wymierzenia Kkary
lacznej pozbawienia
wolnoSci po dokonaniu
zamiany kary ograniczenia
wolnosci na kare
pozbawienia wolno$ci.

4. WYMIAR KARY




Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy

wymiarze kary lacznej
Sad wymierzajac
skazanemu K. K.

kare laczna pozbawienia
wolnoéci w  ramach
wyroku lacznego, mial
na uwadze tre$¢ art.
86 § 1 kk., zgodnie
z ktéorym granice Kkary
lagcznej okre§la - z
jednej strony, najwyzsza
z kar wymierzonych za

poszczegdlne
przestepstwa, za$ zZ
drugiej, suma kar

podlegajacych  laczeniu
(chodzi o kary z
poszczegblnych wyrokow).
Jednocze$nie sad
uwzglednil tre$¢ art. 87
§ 1 kk. i art. 89 §
1b kk., ktore okreslaja
sposéb "przeliczenia" na
kare pozbawienia wolno$ci
podlegajacych polaczeniu
kar ograniczenia wolno$ci
oraz pozbawienia wolnoSci
zZ warunkowym
zawieszeniem wykonania.

Majac  powyzsze  na
uwadze sad mogh
wymierzy¢ skazanemu
kare laczna pozbawienia
wolnoSci w rozmiarze od
1 roku i 6 miesiecy do
2 lat i 9 miesiecy (na
wskazang sume kar skltada
sie w tym wypadku 1 rok
i 6 m-cy kary pozbawienia
wolnoSci, 1/2 z lacznie
22 m-cy kar ograniczenia
wolnoSci oraz 1/2 z 8
miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym




zawieszeniem jej
wykonania).

Ustalajac K. K. wymiar
kary lacznej pozbawienia
wolnoSci na 2 lata i
4 miesigce, sad kierowal
sie zasadg asperacji, czyli
obostrzenia najsurowszej
z kar  podlegajacych
laczeniu. Stosujac opisang
zasade, sad mial na
uwadze przede wszystkim
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara
ma osiagnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania

$wiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. W ocenie
sadu kara laczna
pozbawienia wolnoéci
orzeczona we wskazanej
wysokosci stanowi
syntetyczng, calo$ciowa
ocene zachowan
skazanego, bedac

wlaéciwg, celowg z punktu
widzenia prewencyjnego
reakcja na popelnione
czyny. W  przypadku
skazanego, wchodzacego
nagminnie w  konflikt
z prawem, brak bylo
zdaniem sadu podstaw
do orzeczenia kary
pozbawienia wolnoéci
przy zastosowaniu zasady
pelnej absorpcji.
Zapatrywania sadu we
wskazanym zakresie nie
zmienia sytuacja osobista
skazanego, 1. fakt
zalozenia rodziny,
stanowigca norme w
polskim spoleczenstwie.




5. Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktore sad uwzglednit przy
lacznym wymiarze $rodka

karnego

6. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
1ACZNym

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych
rozstrzygniecia z wyroku
tym
umorzenie postepowania,
okresbw na

inne
lacznego, w

zaliczenie
poczet kary lacznej

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Sad =zaliczyt skazanemu
na poczet wymierzonej
mu kary lacznej
pozbawienia wolnoéci
okresy jego rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w

sprawach ~w  ktorych
0rzeczono wyroki
podlegajace  polaczeniu
oraz okresy dotad
wykonanych kar

pozbawienia wolnoSci oraz
ograniczenia wolno$ci.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci




III Sad uznal, ze zachodza
podstawy do zwolnienia
skazanego od obowiazku
ponoszenia kosztow
sadowych, opisane w art.
624 § 1 k.p.k.

8. PODPIS

Sedzia Radostaw Gluza




