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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2015 1.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial II Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Magdalena Batog

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 28 listopada 2014 r. i 29 stycznia 2015 r. sprawy
K. S. (S.)

syna K. iK. zdomu L.

ur. (...) we W.

obwinionego o to, ze:

I. w dniu 30 maja 2014r. okolo godz. 5.45 w S. na ul. (...) glo$no stuchajac muzyki w samochodzie B. nr rej. (...) zaklécil
spoczynek nocny M. P.,

tj. o wykroczenie z art. 51 § 1 k.aw.;

II. w dniu 06 czerwca 2014r. okolo godz. 22.55 w S. na ul. (...) gloéno shuchajgc muzyki w samochodzie B. nr rej. (...)
zaklocit spoczynek nocny Z. W.,

. o wykroczenie z art. 51 § 1 k.w.;

III. w dniu 29 maja 2014r. okolo godz. 5.45 w S. na ul. (...) gloéno shuchajac muzyki w samochodzie B. nr rej. (...)
zaklocit spoczynek nocny Z. W.

tj. o wykroczenie z art. 51 § 1 kaw.;

orzeka:

I. uznaje obwinionego K. S. za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw, opisanych w pkt I-III czeSci wstepnej
wyroku, to jest wykroczen z art. 51 § 1 k.w. i za to, na podstawie art. 51 § 1 k.w. w zw. z art. 9 § 2 k.w., wymierza mu
kare grzywny w wysokos$ci 200 z} (dwustu zlotych);

II. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.w. i art. 118 § 1 k.p.w. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 100 zl tytulem zwrotu zryczaltowanych wydatkow sagdowych i na podstawie art. 21 pkt 2 w zw. z art. 3
ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych wymierza mu oplate w wysokosci 30 zlotych.

UZASADNIENIE WYROKU



Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan

faktyczny:

Obwiniony K. S. mieszka przy ul. (...) w S.. W tym samym budynku, na parterze, zamieszkuje rodzina W.. Pomiedzy
obiema rodzinami dochodzilo w przeszloéci do konfliktow dotyczacych kwestii zwigzanych ze wspdlwlasnoscig

nieruchomo4ci.

Dowdd:

czeSciowo wyjasnienia obwinionego K. S., k. 66v — 67,
zeznania Swiadka Z. W., k. 42 oraz no$nik zapisu - k. 98,
zeznania Swiadka M. P., k. 4, 67 — 68.

W 2014r. obwiniony uzytkowal samochéd m-ki B. o nr. rej. (...), wykorzystujac go m.in. do dojazdéw do pracy,
wykonywanej w systemie trzyzmianowym od 6:00 do 14:00, od 14:00 do 22:00 i od 22:00 do 6:00.

Dowod:
czeSciowo wyjasnienia obwinionego K. S., k. 66v — 67.

K. S. parkowal swoje auto w poblizu domu, po drugiej stronie ulicy. Przed wyjechaniem do pracy we wczesnych
godzinach rannych, obwiniony wlaczal gloéno muzyke w radiu znajdujacym sie w samochodzie m-ki B. i dopiero po
kilku minutach jej stuchania odjezdzat spod budynku. Podobna sytuacja miata miejsce, gdy wracat on autem po godz.
22.00. K. S. podjezdzal wéwczas pod dom z glo$na muzyka i odtwarzal ja jeszcze przez dluzszy czas po zaparkowaniu
auta.

Dowod:
zeznania Swiadka Z. W., k. 42 oraz no$énik zapisu - k. 98,
zeznania Swiadka M. P., k. 4, 67 — 68.

Halas powodowany przez obwinionego przeszkadzal czlonkom rodziny W., ktorzy slyszeli muzyke w swoim
mieszkaniu.

Dowdd:
zeznania Swiadka Z. W., k. 42 oraz no$nik zapisu - k. 98,
zeznania Swiadka M. P., k. 4, 67 — 68.

Podczas jednego z weekenddw, w kwietniu 2014r., obwiniony K. S. w godzinach popoludniowych odtwarzat gto$no
muzyke w aucie zaparkowanym na podworku. Bedaca w tym czasie w mieszkaniu M. P., wyszla na zewnatrz i
zwrécita mu uwage, aby $ciszyl radio. Obwiniony nie postuchat i zadzwonil na Policje, zglaszajac, ze jego sasiadka
sie awanturuje. Po informacji oficera dyzurnego, ze na miejsce przyjedzie patrol, K. S. wylaczyl muzyke. Podczas
interwencji funkcjonariuszy Policji M. P. zwracala uwage obwinionemu, ze czesto wlgcza muzyke po 22:00 i przed
06:00, zaklocajac cisze nocng.

Dowod:
zeznania Swiadka Z. W., k. 42 oraz no$énik zapisu - k. 98,

zeznania Swiadka M. P., k. 4, 67 — 68.



zeznania Swiadka J. B., noénik zapisu - k. 98.
czeSciowo wyjasnienia obwinionego K. S., k. 66v — 67.

Po zaistnialej sytuacji K. S. przez pewien czas nie wlaczal muzyki w czasie wyjezdzania badz przyjezdzania autem pod
dom.

Dowdd:
zeznania $wiadka Z. W., k. 42 oraz nos$nik zapisu - k. 98,
zeznania Swiadka M. P., k. 4, 67 — 68.

W dniu 29 maja 2014r. obwiniony okolo godz. 5:45 wsiadl do swojego samochodu m-ki B. nr rej. (...), zaparkowanego
przy ul. (...). K. S. przez kilka minut odtwarzal gloéno utwory muzyczne w aucie, a nastepnie odjechal w kierunku ulicy
(-..). Muzyka emitowana przez obwinionego byla slyszalna w mieszkaniu Z. W. i obudzila go.

Dowdd:
zeznania Swiadka Z. W., k. 42 oraz no$nik zapisu - k. 98,
zeznania Swiadka M. P., k. 4, 67 — 68.

Sytuacja powtorzyla sie nastepnego dnia. K. S. okolo godz. 5:45 ponownie przez kilka minut stuchal gloéno muzyki w
swoim aucie, zaklocajac sen M. P.. Kobieta po rozmowie z ojcem Z. W., zadzwonila na Policje, lecz w trakcie rozmowy
z dyspozytorem K. S. oddalil sie autem spod budynku.

Dowod:
zeznania Swiadka Z. W., k. 42 oraz no$énik zapisu - k. 98,
zeznania Swiadka M. P., k. 4, 67 — 68.

W dniu 06 czerwca 2014r. o godz. 22.55 ponownie miala miejsce sytuacja, gdy K. S. odtwarzal dono$na muzyke w
samochodzie m-ki B. nr rej. (...) zaparkowanym przy ul. (...). Trwalo to przez okolo 5 minut, zanim pojazd odjechal z
miejsca postoju. Halas wywolany przez obwinionego obudzil Z. W..

Dowdd:
zeznania $wiadka Z. W., k. 42 oraz nos$nik zapisu - k. 98,
zeznania $wiadka M. P., k. 4, 67 — 68.

Obwiniony K. S. ma 23 lata, jest kawalerem, nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Obwiniony pracuje w firmie (...)
w(...), uzyskujac miesiecznie okolo 1.800 zl. Nie byl karany sagdownie za przestepstwa.

Dowéd:
wyjaénienia obwinionego K. S., k. 66v — 67,
informacja z K., k. 31.

Obwiniony K. S. nie przyznal sie do zarzucanych mu czynéw i zlozyt wyjasnienia. O$wiadczyl, ze nie przypomina sobie,
zeby stuchal glodno muzyki w aucie, za$ sasiedzi nie zwracali mu uwagi, ze przeszkadzaja im odtwarzane utwory.



Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie sad opart sie przede wszystkim na zeznaniach Z. W. i M. P., oceniajac je
jako w peni zaslugujace na uwzglednienie. Zajmujac powyzsze stanowisko sad mial na uwadze przede wszystkim
spojny ilogiczny charakter relacji powolanych swiadkow, jak rowniez to ze w pelni korespondowaly one ze soba. Takze
bezposrednia ocena Swiadkéw na rozprawie, nie nasuwata watpliwoéci co do ich wiarygodnosci. W ocenie sadu brak
jest podstaw do przyjecia aby wskazani $§wiadkowie w sposéb nieprawdziwy przedstawili zachowanie obwinionego.
Dajac wiare zeznaniom Z. W. i M. P., sad wzigl pod uwage to, ze podawane przez nich okolicznosci zostaly czeSciowo
potwierdzone przez $wiadka J. B.. Podobnie jak pokrzywdzeni wskazal on na to, ze mialy miejsce sytuacje gtosnego
odtwarzania muzyki przez obwinionego w ciggu dnia, z auta zapakowanego na posesji. Jednoczesnie J. B., mimo ze
nie styszal muzyki w porze nocnej, to nie wykluczyl ze mogla ona dochodzi¢ do Z. W. i M. P., ktdérzy zamieszkuja nizej
od niego, tj. na parterze budynku.

Odnoszac sie z kolei do wyjasnien obwinionego K. S., sad wzial je pod uwage jedynie w takim zakresie, w jakim
pokrywaly sie one z dowodami uznanymi przez sad za wiarygodne. Sad uznal, Ze zaprzeczanie przez obwinionemu
zarzucanym mu czynom, stanowi wylacznie wyraz przyjetej przez niego linii obrony.

Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego sad ustalil sprawstwo i wine K. S. w zakresie
zarzucanych mu wykroczen z art. 51 § 1 k.w. Zdaniem sadu nie budzilo watpliwoéci to, ze K. S. w porze, kiedy
obowiazuje cisza nocna, gloSnym odtwarzaniem muzyki w aucie zaklocil spoczynek nocny Z. W. i M. P.. Jak wynika
bowiem z relacji wskazanych $§wiadkéw, muzyka dochodzaca z pojazdu obwinionego byla wyraznie slyszalna w
ich miejscu zamieszkania, co wynikalo z jej duzego poziomu glo$noéci. Emitowany przez K. S. halas, spowodowal
jednoczesénie ten skutek, ze zaklocit spoczynek nocny pokrzywdzonym. Zdaniem sadu ustalone okolicznoéci sprawy,
jednoznacznie wskazuja na to, ze obwiniony zdawal sobie sprawe z konsekwencji swojego zachowania, tym bardziej,
ze M. P. zwracala mu w tym zakresie uwage przy okazji wczesniejszej interwencji Policji.

Czyny K. S. byly zawinione, nie zachodzily okolicznosSci wylaczajace wine ani bezprawno$é. W tym miejscu wskazac
nalezy, ze sad wyrokujac w niniejszej sprawie nie byl zwigzany stanowiskiem zajetym przez sad orzekajacy w innym
postepowaniu prowadzonym przeciwko K. S. o czyn z art. 51 § 1 k.w. Zgodnie bowiem z art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art.
8 k.p.w. sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem
innego sadu lub organu.

Wymierzajac obwinionemu kare za popelnione wykroczenia, przy zastosowaniu art. 9 § 2 k.w., sad mial na uwadze
dyrektywy okre$lone w art. 33 § 11 2 k.w., uwzgledniajac w szczegblnosci okoliczno$ci popelnionego wykroczenia
i postawe obwinionego. Majac na uwadze, wskazane okolicznos$ci, sad wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 200
zlotych. W ocenie sadu, orzeczona kara jest adekwatna tak do stopnia zawinienia obwinionego, jak i stopnia spotecznej
szkodliwosci popetlionych przez niego wykroczen, jak tez uwzglednia jego mozliwoSci zarobkowe.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 118 § 1 k.p.w. Sad obcigzyt obwinionego kosztami postepowania, a w
tym zasadzil od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytultem zryczaltowanych wydatkoéw postepowania
— zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 10 paZzdziernika 2001r. w sprawie zryczaltowanych
wydatkéw postepowania oraz wysokoSci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o
wykroczenia (Dz.U. 2001r. nr 118, poz. 1269). Ponadto sad wymierzyt obwinionemu oplate na podstawie art. 21 ust.
2 w zw. z art. 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( DzU z 1973 r. Nr 27 poz 152 ze
zm.) w kwocie 30 zlotych.

SSR Radostaw Gluza



