Sygnatura akt ITI RC 201/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 12-11-2014 .

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Beata Michurska-Gruszczynska

Protokolant: Katarzyna Sobera

po rozpoznaniu w dniu 12-11-2014 r. w Srodzie Slaskiej na rozprawie

sprawy z powodztwa P. K. reprezentowanego przez Kierownika Gminnego O$rodka Pomocy (...) w M.
przeciwko L. S. (1)

o alimenty

I. oddala powodztwo;

I1. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt III RC 201/14

UZASADNIENIE

Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy (...) w M., dzialajacy w imieniu uprawnionego P. K., wniost o zasadzenie na
jego rzecz od pozwanej L. S. (1) alimentéw w kwocie po 200 zl miesiecznie, platnych do rak P. K. z gory poczynajac
od dnia 01 lipca 2014r. wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia w platnosci ktérejkolwiek z rat. Nadto
domagal sie zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu, wedlug norm przepisanych oraz nadanie
wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.

Uzasadniajac podal, Ze w ramach prowadzonego postepowania administracyjnego (...) M. podjal dzialania, celem
ustalenia oso6b zobowigzanych do alimentacji P. K. i ustalil, ze P. K. utrzymuje kontakty z matka L. S. (1), ktora
nie pomaga mu finansowo. Zarzucil, ze pozwana odmoéwila alimentacji na rzecz syna, pomimo, Ze pracuje i ma
mozliwo$ci finansowe. W dalszej czeSci wskazal, ze P. K. jest osoba chora, posiada orzeczony umiarkowany stopien
niepelnosprawnoéci, prowadzi samodzielne gospodarstwo domowe. Podal, iz P. K. z uwagi na swdj stan zdrowia nie
moze podjac zatrudnienia, a jego dochodem jest kwota 442 zl miesiecznie ze Srodkoéw pomocy spotecznej. Zdaniem
Kierownika (...) uzyskiwana przez P. K. kwota §wiadczenia nie zabezpiecza potrzeb powoda, w zaspakajaniu ktorych
maja obowiazek uczestniczy¢ rodzice.

W odpowiedzi na pozew pozwana L. S. (1) wniosla o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanej kosztow procesu. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazala, Ze pracuje jako sprzataczka w zakladzie
pracy chronionej, gdzie zarabia najnizsza krajowa bez premii i dodatkdéw, wynagrodzenie przeznacza na koszty
utrzymania. Nadto choruje na przewlekla chorobe oczu - jaskre, ktéora wymaga ciaglego przyjmowania lekéw, zas
miesieczny koszt leczenia (wizyt i lekow) to kwota okolo 150 z}. Podala, ze ma orzeczony stopien niepelnosprawnosci
w stopniu lagodnym, z powodu ktérego dwa razy w roku poddaje sie zabiegom rehabilitacyjnym, ktore czesciowo
pokrywa z wlasnych §rodkow. Zaprzeczyla, jakoby nie udzielala pomocy synowi P. K., twierdzac jednoczesénie, ze jej
syn nie zwracal sie o taka pomoc. Ponadto pozwana twierdzila, ze syn ja odwiedza, spedza z rodzina uroczystosci
rodzinne, otrzymuje od pozwanej wyzywienie i odziez. P. K. moze tez liczy¢ na pomoc rodzenistwa, przy zalatwianiu
wszelkich spraw (umawianie wizyt lekarskich, w urzedach, transport). Zdaniem pozwanej P. K. do obecnego stanu



zdrowotnego i materialnego doprowadzil sie wskutek razacego niedbalstwa, polegajacego na naduzywaniu alkoholu,
uchylenia sie od zaproponowanych propozycji pracy, ktore pomogly by mu uzyskac status pracownika, ktéoremu nalezy
sie renta inwalidzka.

Na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2014r. P. K. wniost o oddalenie powddztwa. Twierdzil, Ze nie chcial wnosié sprawy o
alimenty, o czym informowal kierownika (...) M.. Przyznal, ze pozwana jak moze pomaga mu finansowo, przekazuje
mu wyzywienie i ubrania. Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

P. K. urodzil sie (...) Jest synem A. K. oraz L. S. (2), zd. B..

(dowody: okoliczno$¢ bezsporna,

odpis zupely aktu urodzenia P. K., sporzadzony w USC w S., pod numerem (...) - k. 14,
odpis skrécony aktu urodzenia L. B. (S.), sporzadzony w USC w S., pod numerem (...) - k. 3).

P. K. ma 27 lat, mieszka samotnie przy ul. (...) w M.. Korzysta z zasitku stalego przyznanego mu na okres od dnia 01
kwietnia 2014r. do dnia 30 kwietnia 2016r., przez Gminny O$rodek Pomocy (...) w M. w wysoko$ci miesiecznie 442 zt.

(dowody: zaswiadczenie (...) M. z dnia 10.09.2014r., nr (...).4280.2.2014.AB - k. 15,
zeznania Swiadka J. S., nagranie audio-video 00:02:03 — 00:07:45,

przeshuchanie P. K., nagranie audio-video 00:08:56 - 00:14:05,

przeshuchanie L. S. (2), nagranie audio-video 00:08:56 - 00:14:05).

P. K. nie ma wyuczonego zawodu. W przesztosSci P. K. miat problem z naduzywaniem alkoholu, by} leczony odwykowo
w warunkach szpitalnych (w B.). Obecnie od maja 2014r. ma orzeczony stopien niepelnosprawnosci, z powodu wady
wzroku. Moze podejmowac prace lekkie. Obecnie nie pracuje, nie podejmuje prac dorywcezych. Jest zarejestrowany w
Powiatowym Urzedzie Pracy, jako osoba bezrobotna, poszukujaca pracy. W okresie od lipca 2014 do chwili obecnej
Powiatowe Urzedy Pracy we W. oraz w S. dysponowaly ofertami pracy od pracodawcéw, w okolicy W. dla oséb
bez kwalifikacji zawodowych — pracownikéw magazynowych, produkeyjnych (umowa zlecenia, praca tymczasowa,
umowa o prace) z wynagrodzeniem miesiecznym od 700 - 2.000 zk.

(dowody: pismo PUP we W. z dnia 27.10.2014r. - k. 32,

pismo PUP w S. z dnia 17.10.2014r. - k. 35,

zeznania Swiadka J. S., nagranie audio-video 00:02:03 - 00:07:45,
przeshuchanie P. K., nagranie audio-video 00:08:56 - 00:14:05,
przeshuchanie L. S. (2), nagranie audio-video 00:08:56 - 00:14:05).

P. K. utrzymuje staly kontakt z matka - pozwana L. S. (1) oraz jej mezem, a takze pelnoletnim rodzenhstwem, ktore
zamieszkuje niedaleko M.. Rodzina caly czas pomaga rzeczowo i finansowo P. K.. Pozwana odwiedza P. K. w jego
miejscu zamieszkania — w M. conajmniej raz w miesigcu, czasem czeéciej. Utrzymuje z synem kontakt telefoniczny.
Jak przyjezdza do P. K., to przywozi mu zywno$¢, odziez. Daje mu rézne kwoty pieniedzy, w zalezno$ci od mozliwoS$ci
finansowych — sg to kwoty od 50 zl do 100 zl jednorazowo. W miesigcu listopadzie pozwana wsparla P. K. finansowo
cztery razy. P. K. pomaga takze rodzenstwo, zaprasza go na obiady, daje mu zywno$¢ i odziez. Rodzenstwo pomaga
mu w zalatwianiu roznych spraw urzedowych, umawia na wizyty lekarskie, zapewnia transport.



(dowody: zeznania $wiadka J. S., nagranie audio-video 00:02:03 - 00:07:45,
przestuchanie P. K., nagranie audio-video 00:08:56 - 00:14:05,
przestuchanie L. S. (2), nagranie audio-video 00:08:56 - 00:14:05).

Pozwana L. S. (1), ma 50 lat, nie ma wyuczonego zawodu. Mieszka wraz z mezem, w W., wojewddztwie (...). Pracuje
jako sprzataczka, z wynagrodzeniem netto 1.200 zl miesiecznie. Umowa zawarta jest na czas okre$lony do lutego
2015r1. Nie ma 0s6b na utrzymaniu. Pozwana ma zadluzenia kredytowe, w wysoko$ci 400 zl miesiecznie. Pozwana ma
orzeczony stopien niepelnosprawnosci, z powodu jaskry. Ma problemy z kregostupem. Z powodéw zdrowotnych jest
pod stala kontrolg lekarska. Stale wydatki miesieczne zwiazane z utrzymaniem pozwanej to: koszty leczenia okolo 100
zl, wyzywienie okolo 400-500 zl, §rodki czystoSci okolo 300 zl, oplaty za mieszkanie okolo 800 zl.

(dowody: zeznania §wiadka J. S., nagranie audio-video 00:02:03 - 00:07:45,
przeshuchanie P. K., nagranie audio-video 00:08:56 - 00:14:05,
przeshuchanie L. S. (2), nagranie audio-video 00:08:56 - 00:14:05).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Przedmiotem niniejszego postepowania sa roszczenia alimentacyjne, jakie przysluguja synowi P. K. przeciwko
rodzicowi — pozwanej przy czym z powodztwem tym wystapil w imieniu uprawnionego Kierownik Gminnego O$rodka
Pomocy (...). Podstawe do wystgpienia z pow6dztwem alimentacyjnym stanowi przepis art. 110 pkt 5 i 1 ustawy
z dnia 12 marca 2004r. o pomocy spolecznej (j. t. Dz.U.2014.09.19), zgodnie z ktdrym w ramach zadan z zakresu
pomocy spolecznej w gminach, Kierownik osrodka pomocy spolecznej moze wytaczaé na rzecz obywateli powodztwa
o roszczenia alimentacyjne. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze ingerencja organéw pomocy spoltecznej w stosunki
alimentacyjne rodziny, powinna znajdowaé zastosowanie w sytuacjach wyjatkowych, gdy mimo wtasnej aktywnosci
i wsparcia rodziny nie mozna przezwyciezy¢ trudnosci. Z kolei jezeli istnieja osoby, ktére zgodnie z obowiazkiem
alimentacji moga dostarczy¢ osobie potrzebujacej niezbednych $§rodkéw utrzymania, to ich powinno$ci wyprzedzaja
$wiadczenia z pomocy spolecznej. Uprawnienia do korzystania z tej pomocy nalezy zatem traktowaé jako wtorne i
uzupelniajace wobec alimentow.

Obowiazek alimentacyjny i jego zakres wyznaczaja przepisy kodeksu rodzinnego i opiekuniczego. Przepis art. 128 k.r.o.
stanowi, Ze obowigzek dostarczania §rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze srodkéw wychowania (obowiazek
alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenistwo. Zgodnie natomiast z art. 129 § 1 k.r.o., obowiazek
alimentacyjny obcigza zstepnych przed wstepnymi, a wstepnych przed rodzenstwem; jezeli jest kilku zstepnych
lub wstepnych - obciaza blizszych stopniem przed dalszymi, a krewnych w tym samym stopniu obciaza obowiazek
alimentacyjny w czeSciach odpowiadajacych ich mozliwoSciom zarobkowym i majatkowym.

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o., rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow
jego utrzymania i wychowania. Poza szczeg6lnym unormowaniem obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem
dzieci niezdolnych do samodzielnego utrzymania sie, uprawniony do §wiadczen alimentacyjnych, o ktéorych mowa w
§ 1 przepisu art. 133 k.r.o., jest tylko ten, kto znajduje sie w niedostatku (§ 2).

Przy ocenie zakresu obowigzku alimentacyjnego w niniejszej sprawie nalezy wzia¢ pod uwage art. 135 § 1i 2 k.r.o,,
w my$l ktorych to przepiséw zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego, a wykonanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem
dziecka, ktdére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie albo wobec osoby niepelnosprawnej moze
polega¢ w calosSci lub w czeéci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego - w takim



wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w cze$ci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego. Zakres $§wiadczen alimentacyjnych wyznaczaja dwie przestanki, miedzy
ktérymi zachodzi wspolzalezno$e, wyrazajaca sie w tym, ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionego powinny byé
zaspokojone w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Sad
wyraza poglad, iz rodzice, ktérzy z uwagi na niskie dochody, tylko w skromnym zakresie zabezpieczaja materialne
potrzeby pelnoletniego dziecka, a jednocze$nie osobistymi staraniami wypelniaja obowigzek alimentacyjny, sa
zwolnieni z ciazacego na nich obowiazku alimentacyjnego wzgledem ich dorostego dziecka. Czestym bowiem jest,
jak i w niniejszym przypadku, ze rodzica pozwanego nie staé na utrzymywanie doroslego pozwanego, ktory juz
usamodzielnit sie i ma mozliwo$ci zatrudnienia. Jednoczes$nie obowiazek alimentacyjny rodzicow nie ogranicza sie
jedynie do zapewnienia Srodkéw utrzymania, ale takze do §wiadczen osobistych staran zwiazanych z jej utrzymaniem
i egzystencja (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1999r., sygn. akt III CKN 278/98, LEX nr 1213493).
Goérna granicg Swiadczen alimentacyjnych sa zarobkowe i majatkowe mozliwoéci zobowigzanego, chociazby nawet w
tych ramach nie znajdowaly pokrycia wszystkie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentacji (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20.02.1972r., sygn. akt IIT CRN 470/71, Informator Prawniczy 1972, nr 1 — 2, poz. 15).

Powyzsze oznacza, ze zakres $wiadczen alimentacyjnych jest dwustronnie ksztaltowany. Z jednej strony poprzez
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, a wiec te, ktéorym sam uprawniony nie jest w stanie sprosta¢ i ktore
w rzeczywisto$ci wychodza poza katalog potrzeb podstawowych (niezbednych). Z drugiej za$ poprzez mozliwoSci
zarobkowe i majatkowe zobowiazanego, ktére stanowia sztywna gorna granice obowiazku alimentacyjnego.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie caloksztaltu zebranego materiatu dowodowego.
Ocena jego warto$ci dowodowej doprowadzita, po dokonaniu subsumcji pod powyzej wskazane normy, do odmowy
uwzgledniania wytoczonego powddztwa. W ocenie Sadu przeprowadzone w sprawie dowody, a w szczegblnosci z
dokumentow, zeznania S§wiadka i przesluchania stron oraz argumenty powolane przez Kierownika (...), P. K. i
pozwanej, jednoznacznie wskazujg na brak podstaw do uznania zadania zawartego w pozwie, za§ wydanie orzeczenia
zasadzajacego alimenty zmierzaloby do obejécia prawa i stanowilo fikcje prawna.

Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego, Sad uznal, ze nie zachodza przestanki z art.
133 § 1 kr.o. i art. 135 k.r.o., ktére wskazywalyby, ze powinny by¢ zasadzone jakiekolwiek alimenty, nawet w
symbolicznej wysokos$ci. Sad wzial tez pod uwage stanowisko uprawnionego P. K. w sprawie, zaprezentowane w toku
jego przestuchania oraz podzielil jego argumentacje.

W ocenie Sadu Kierownik (...) nie udowodnil, ze P. K., nie ma mozliwosci zarobkowych. Fakt, ze pozwany ma
orzeczony stopien niepelnosprawnosci, nie ma wyuczonego zawodu nie oznacza, ze takich mozliwosci zarobkowych
nie posiada. Zwlaszcza, ze lekki stopien tej niepelnosprawnosci, nie wyklucza catkowicie P. K. z rynku pracy o oznacza,
ze jego mozliwoéci zarobkowe moga by¢ jedynie mniejsze od mozliwoéci zarobkowych osoby zdrowej. Jak wynika
z za$wiadczer urzedéw pracy, w okresie od lipca 2014 Powiatowy Urzad Pracy we W. i S. dysponowal ofertami
pracy dla oséb bez kwalifikacji zawodowej — pracownikéw magazynowych, produkcyjnych (umowa zlecenia, praca
tymczasowa, umowa o prace) z wynagrodzeniem miesiecznym od 700 - 2.000 zl. Zgodnie natomiast z art. 6 k.c.
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu wywodzi skutki prawne, za$ regulacji tej w przepisach
proceduralnych odpowiada treé¢ art. 232 k.p.c., zgodnie z ktorym to strony sa zobowigzane wykazywac¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Podkresli¢ nalezy, iz tre$¢ art. 6 k.c. i 232 k.p.c. oznacza, ze
strona, ktora nie przytoczyta wystarczajacych dowodoéw na poparcie swych twierdzen ponosi ryzyko niekorzystnego
dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu co do tych okoliczno$ci na niej spoczywal.

Sad jednoczeénie ustalil, Zze pozwana L. S. (3) wywiazuje sie z poczucia obowigzku wobec syna P. K., ktory w istocie jak
wynika z analizy materialu dowodowego, nie radzi sobie zyciowo, tak jak pozostale dorosle dzieci pozwanej. Przede
wszystkim nalezy wskazaé, ze obowiazek alimentacyjny rodzice moga wypelniaé¢ zar6wno poprzez przekazywanie
$wiadczen pienieznych jak i poprzez osobiste starania. W niniejszej sprawie bezsprzecznie pozwana wypelnia swoj
obowiazek alimentacyjny, co potwierdzil zaréwno $§wiadek J. S., pozwana, jak sam P. K. w trakcie przesluchania.
Pozwana wspiera syna zar6wno rzeczowo, jak i finansowo, dajac mu symboliczne ré6zne kwoty pieniedzy od 50-100



z} jednorazowo, w zaleznoéci od mozliwoéci finansowych w danym miesiacu. Przekazuje mu $rodki zywnoéci, odziez.
P. K. podal, ze w tym miesiacu pozwana wsparla go finansowo czterokrotnie. P. K. nie pozostaje zatem bez pomocy,
ktoérej udziela mu takze rodzenstwo. Pozwana stara sie takze wypelia¢ obowigzek alimentacyjny poprzez osobiste
starania o zapewnienie potrzeb synowi, uznajac sama, ze jej syn samodzielnie nie potrafi do konica sie utrzymac. Takze
cala rodzina wspiera P. K., integruje sie z nim, spedza z nim $wieta, uroczystosci rodzinne. Jednocze$nie podkresli¢
nalezy, iz z materialu dowodowego nie wynika, aby P. K. zalegal z biezacymi platno$ciami za media i ponoszeniem
kosztow utrzymania domu, miat nieuregulowane zadluzenie z tego tytutu, co dodatkowo potwierdza fakt, iz nie mozna
przyja¢, ze znajduje sie on w sytuacji wymagajacej dodatkowego, oprécz otrzymywanego juz od pozwanej wsparcia
finansowego. Jednoczesnie P. K. o$wiadczyl, Ze jego potrzeby sa w pelni zaspakajane. Ponadto podkreélil, ze jego
matka stale mu pomaga rzeczowo, czy finansowo, chociaz sama jest w trudnej sytuacji materialnej i zdrowotne;j.

Pozwana L. S. (1), pracuje jako sprzataczka, gdzie zarabia w granicach najnizszego wynagrodzenia za prace - netto
jest to kwota 1.200 zl miesiecznie. Co wiecej, umowa zawarta jest na czas okre$lony do lutego 2015r., a zatem
nie wiadomym jest na chwile obecng, czy pozwana nadal bedzie pracowac. Zwazy¢ trzeba, ze pozwana jest osoba
schorowana, niepelnosprawna, a rodzaj dolegliwo$ci zdrowotnych wymaga stalych naklad6w finansowych naleczenie,
zakup lekow. Poza tym jej koszty utrzymania miesiecznego, przekraczaja wysoko$é uzyskiwanych przez pozwana
dochodoéw, ktore w pozostalej czesci w istocie musi pokrywaé maz pozwanej. W ocenie Sadu pozwana w zaden spos6b
nie uchyla sie od obowigzku wsparcia finansowego i pomocy wzgledem jej dorostego syna, a wrecz przeciwnie —
zaspokaja jego potrzeby wedlug swoich mozliwo$ci zarobkowych.

W zwiazku z tym Sad, nie widziat zadnych przeslanek, aby zasadzi¢ nawet symboliczng kwote tytulem alimentow,
poniewaz pozwana obowiazek ten spelnia takze przez osobiste starania, zabezpiecza potrzeby swojego dorostego syna.
Biorgc powyzsze pod uwage, Sad oddalil powodztwo, jako Ze nie zostaly spelnione przestanki materialnoprawne
konieczne do jego uwzglednia, przewidziane w art. 133 § 1 kroi135 8§ 1i 2 k.r.o.



