Sygnatura akt VII K 269/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2013 r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Wolowie w skladzie:
Przewodniczacy SSR Tomasz Paprocki

Protokolant Edyta Lickiewicz

po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 2013 r.

sprawy

H. M., syna H. i J. zdomu O., urodzonego (...) we W.

oskarzonego o to, ze

w dniu 01 marca 2011 r., w W. zawarl umowe kredytowa (...) z (...) Bank SA we W. na kwote 2195,32 zlote na zakup
notebooka (...), po§wiadczajac nieprawdziwe dane dotyczace zarobkow i miejsca zatrudnienia, czym dzialal na szkode
banku, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio karanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Srédmieécia z dnia 27 lipca 2007 r. (sygn. akt VK 1219/06) za popekienie czynu z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 §
2 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci, ktérej ponad 6 miesiecy odbyt w okresie od 28 grudnia 2007 r.
do dnia 19 listopada 2008 r.

Y. o czyn z art. 297 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego H. M. za winnego popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku,
eliminujqc z opisu czynu dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa, to jest za winnego
popelnienia przestepstwa z art. 297 § 1 kk i za to na podstawie art. 58 § 3 kk w zw. z art. 297 §
1 kk wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy ograniczenia wolnosci polegajacq na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w
stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary ograniczenia
wolnosci, okres jego zatrzymania w dniach 3 i 4 wrzesnia 2013 r., przyjmujac, iz okres ten jest
rowny czterem dniom kary ograniczenia wolnosci;

III. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sgdowych i od oplaty.

Sygn. akt VII K 269/13
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 1 marca 2011 roku H. M. zawart w sklepie (...) przy ulicy (...) w W. umowe kredytu na zakup towardéw i ustug
numer (...) z (...) Bank Spétka Akcyjna z siedziba we W..



Na podstawie umowy dokonal zakupu towaru w systemie ratalnym w postaci Notebooka (...)numer fabryczny (...)
za cene 2.190 zl.

H. M. wdniu 1 marca 2011 r. w celu zawarcia powyzszej umowy kredytowej zlozyt o§wiadczenie, w ktorym poswiadczyt
nieprawdziwe dane dotyczace swojego zatrudnienia i wysoko$ci uzyskiwanych zarobkow.

Oséwiadczyl, ze jest zatrudniony w firmie (...)z siedziba przy ulicy (...), (...)-(...) T., na czas nieokreslony, od dnia 10
sierpnia 2009 r. na stanowisku budowlaniec i nie znajduje sie w okresie wypowiedzenia.

Oéwiadczyl rowniez, ze osiaga miesieczne dochody, ktérych Srednia miesieczna wysoko$¢ z trzech ostatnich miesiecy
wynosi kwote 1.700 zl netto.

(dowody:

- umowa o kredyt na zakup towaréw i ustug nr (...) z dnia 01.03.2011 1. k. 10,

- zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa z dnia 17.10.2012 1. k. 1,
- zeznania $wiadka T. T. k. 6,

- wyja$nienia oskarzonego k. 36, 70).

H. M. byl uprzednio karany.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia we Wroclawiu, Wydzialu V Karnego z dnia 26 lipca 2007
r., w sprawie o sygn. akt V K 1219/06 zostal skazany na kare jednego roku i trzech miesiecy pozbawienia wolnosci za
czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., ktérg to kare mial odbywaé w okresie od 28 grudnia 2007 r. do dnia
19 listopada 2008 .

Postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu V Wydzialu Penitencjarnego i Nadzoru nad Wykonywaniem
Orzeczen Karnych z dnia 08 wrze$nia 2008 r. warunkowo zwolniono H. M. z odbycia reszty kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej w sprawie o sygn. akt V K 1219/06, wyznaczajac trzyletni okres proby.

(dowody:

- wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia we Wroclawiu, Wydzialu V Karnego z dnia 26 lipca 2007 1.,
w sprawie o sygn. akt V K 1219/06 k. 26,

- postanowienie o warunkowym przedterminowym zwolnieniu Sadu Okregowego we Wroclawiu, V Wydzialu
Penitencjarnego i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczenh Karnych z dnia 08.09.2008 r., w sprawie o sygn. akt VWz

2344/08 k. 27,

- karta karna k. 24).

H. M. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Odmoéwil sktadania
wyjaénien. Dodal, ze do czynu zostal naméwiony przez A. G.. O$wiadczyl, ze Zaluje tego co zrobil.

W postepowaniu przed sadem przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Odmoéwil skladania wyjasnien.
Jednocze$nie podal, ze nie pamieta dokladnie, czy w chwili, gdy podpisywal umowe byl zatrudniony, a takze wysokoSci
zarobkow. W dalszej czeSci wskazal, ze nigdy nie pracowal w firmie (...) M. A., ,tak jak jest to w umowie kredytowej”.
Oswiadczyl, Ze do popelienia czynu namoéwila go A. G., od ktérej mial dostaé za to pieniadze, ale ich nie otrzymal.

Sad zwazyl, co nastepuje:



W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina, sprawstwo i okolicznoéci popelnienia przez oskarzonego
czynu opisanego w czeéci dyspozytywnej wyroku nie budzily watpliwosci Sadu.

Ustalajac stan faktyczny, Sad oparl sie na dowodach w postaci wyjaénien oskarzonego, w ktorych przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu, zeznan §wiadka T. T. oraz na dowodach z dokumentéw, ktérym to dowodom dat
wiare w caloSci.

Dokumenty zostaly sporzadzone w odpowiedniej formie, przez instytucje do tego upowaznione, a nadto nie byly
kwestionowane przez strony.

H. M. zostal oskarzony o to, ze w dniu 1 marca 2011 r. w W. zawarl umowe kredytowa, skladajac o§wiadczenie w
ktoérym poswiadczyt nieprawdziwe dane co do swojego zatrudnienia oraz wysokoS$ci uzyskiwanych zarobkow, to jest
o czyn z art. 297 § 1 k.k.

Material dowodowy wykazal ponad wszelka watpliwoéé, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego czynu i swoim
zachowaniem wypeknil ustawowe znamiona przestepstwa z art. 297 § 1 kk. Oskarzony po$wiadczyl nieprawde
w zlozonym o$wiadczeniu o zatrudnieniu i wysokoSci zarobkéw z podajac okolicznoéci, ktore nie byly zgodne z
rzeczywistym stanem rzeczy. Dane ktore po$wiadczyt oskarzony byly istotne dla udzielenia oskarzonemu kredytu — w
konsekwencji przyczynily sie do podjecia pozytywnej decyzji kredytowej przez bank.

Dowodami na sprawstwo byly przede wszystkim wyja$nienia samego oskarzonego, ktory przyznal sie do popelnienia
tego czynu. Na sprawstwo wskazywaly takze dowody z dokumentéw, w tym umowa kredytu z dnia 1 marca 2011 r.,
zeznania $wiadka T. T., potwierdzone tre$cig zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa z dnia 17.10.2012
.

Oskarzony nigdy nie byl zatrudniony w firmie (...)z siedziba przy ulicy (...), (...)-(...) T., jak réwniez nigdy nie
otrzymywal od tegoz przedsiebiorcy wynagrodzenia w wysoko$ci §redniej miesiecznej z trzech ostatnich miesiecy w
kwocie netto 1.700 zl, jak o§wiadczyl przy zawieraniu umowy.

Dzialanie oskarzonego doprowadzilo do uzyskania pozytywnej decyzji kredytowej, co wynika z zeznan $wiadka T. T.
izawiadomienia z dnia 17.10.2012 1.

ZtreSci zawiadomienia z dnia 17.10.2012 r. wynika, Ze okoliczno$ci stwierdzone w niezgodnym z prawda przedlozonym
przez oskarzonego o$wiadczeniu nalezaly do istotnych dla decyzji kredytowej banku, to jest decyzji czy w ogole
udzieli¢ oskarzonemu - kredytobiorcy wsparcia finansowego lub tez go udzieli¢, ale w innej wysokosci niz to faktycznie
nastapilo na podstawie przedlozonego o$wiadczenia.

Na sprawstwo wskazuje réwniez jednoznacznie umowa kredytu z dnia 1 marca 2011 r. zawierajaca nieprawdziwe
o$wiadczenie oskarzonego, pod ktorym oskarzony zlozyl wlasnoreczny podpis, ktorego prawdziwoSci nie
zakwestionowatl w toku postepowania.

Do zaistnienia zarzucanego oskarzonemu przestepstwa wystarczy, ze starajacy sie o kredyt przedstawi choc¢ jeden
falszywy lub stwierdzajacy nieprawde dokument, choé¢ jedno nierzetelne o$wiadczenie (poswiadczajace nieprawde
albo nierzetelne), ktére ma istotne znaczenie przy podejmowaniu decyzji kredytowe;.

Przestepstwo okreSlone w art. 297 § 1 k.k. jest przestepstwem formalnym (bezskutkowym), co powoduje, ze w
przypadku stwierdzenia jego popelienia, nie mozna moéwic o wystapieniu jakiejkolwiek szkody, ktéra moglaby zostac
nastepnie naprawiona przez sprawce.

Do przypisania przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. nie jest konieczne wystapienie niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
skutku w postaci powstania rzeczywistej szkody, a takze zamiar sprawcy wyrazajacy sie w bezposrednim celu dzialania
skierowanym na osiggniecie korzySci majatkowe;j.



Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad z opisu przypisanego oskarzonemu czynu z art. 297 § 1 k.k. wyeliminowatl
dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa. Kwalifikacja czynu popelnionego w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. bylaby mozliwa, gdyby oskarzony uprzednio skazany za umyslne przestepstwo, popelnit
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary podobny czyn, speliajacy warunki ustawowej definicji czynu
podobnego, zawartej w art. 115 § 3 k.k.

Tymczasem zarzucany oskarzonemu czyn z art. 297 § 1 k.k. nie jest czynem podobnym, w rozumieniu powyzszego
przepisu, do przestepstwa za ktore byl on uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Srédmieécia we Wroclawiu, Wydzialu V Karnego z dnia 26 lipca 2007 r., w sprawie o sygn. akt V K 1219/06 — to jest
do czynu z art. 279 § 1 k.k.

Wymierzajac oskarzonemu kare, sad wzial pod uwage dyrektywy zawarte w art. 53 § 1 k.k. i art. 58 § 3 k.k. Czyn
oskarzonego zagrozony jest kara pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5.

Wymierzajac oskarzonemu H. M. kare sad mial na uwadze stopien winy, spoleczng szkodliwo$¢ czynu, postawe
oskarzonego, a w szczegdlnosci cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara ma osiggnaé w stosunku do
oskarzonego. Sad kierowal sie zasadg prymatu kar wolnoéciowych i indywidualizacja kary.

Tym samym Sad uznal, ze najbardziej wlasciwe i wystarczajace (art. 58 § 3 kk) bedzie wymierzenie oskarzonemu kary
6 miesiecy ograniczenia wolnoSci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 20 - stu godzin w stosunku miesiecznym.

Przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. skierowane jest przeciwko wiarygodnoSci dokumentéw i bezpieczenistwa obrotu
bankowego. Biorac pod uwage niewielki stopien spolecznej szkodliwosci popelnionego przez oskarzonego czynu,
ujemne jego nastepstwa (skazanie nie wylgcza bowiem obowigzku splaty zaciggnietego przez oskarzonego
zobowiazania), a takze brak efektywnos$ci stosowanych dotychczas wobec oskarzonego kar pozbawienia wolnosci,
najbardziej slusznym zdaniem Sadu bedzie poddanie oskarzonego obowigzkowi bezplatnej pracy spolecznie
uzytecznej. Obowigzek nieodplatnego $wiadczenia pracy moze wplyngé wychowawczo i resocjalizacyjnie na
oskarzonego i to przede wszystkim mial na celu Sad, dokonujac wyboru tejze kary i decydujac o jej wymiarze.

Obowiazek S§wiadczenia nieodplatnej pracy, i nadzor nad jej wykonywaniem, jest wystarczajaca dolegliwoscia dla
oskarzonego, zwlaszcza, ze oskarzony nie podejmuje stalej pracy. Tym bardziej kara ograniczenia wolnosci moze
skloni¢ go do zmiany trybu zycia.

Wymierzajac kare, Sad mial takze na uwadze fakt, ze oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu
i wyrazil skruche.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnoSci okres
zatrzymania w dniach 3 i 4 wrze$nia 2013 r., przyjmujac, ze okres ten rowny jest czterem dniom kary ograniczenia
wolnoSci.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych Sad
zwolnil oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych i od oplaty, bowiem oskarzony utrzymuje sie z prac dorywczych
i osiaga niskie dochody.



