Sygn. akt I C 1150/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Alina Galezowska

Protokolant st. sekr. sgdowy Marta Kluczynska

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2017 r. w Srodzie Slaskiej na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. A.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w S.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w S. na rzecz powoda M. A. kwote 6 200 zl (szes¢ tysiecy dwiescie
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30 maja 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi
odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w S. na rzecz powoda M. A. kwote 2 027 zl (dwa tysigce dwadzieScia
siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. zwraca powodowi kwote 20,47 7zl (dwadzieScia zlotych czterdzieSci siedem groszy) tytulem niewykorzystanej
zaliczki na wydatki.

Z/

1. (..)

2. (..)

14 czerwca 2017 T.

Sygn. akt I C 1150/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 listopada 2015 r. pow6d M. A. wniost o zasadzenie od (...) S.A. z siedzibg w S. na jego rzecz
kwoty 6.200 zl tytulem zadoS$Cuczynienia za doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30 maja
2015 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. Uzasadniajac swoje zZadanie powod podal, ze w dniu 31 stycznia 2015 r. w miejscowosci S.
mial miejsce wypadek komunikacyjny. Kierujaca pojazdem marki C. M. K. nie udzielila pierwszenstwa przejazdu,
czym doprowadzila do zderzenia z pojazdem marki V., ktéorym kierowal M. A.. Bezposrednio po wypadku powod
zostal przewieziony karetka pogotowia ratunkowego do (...) Szpitala (...) we W.. Na miejscu wykonano serie
badan, na podstawie ktorych zdiagnozowano u powoda skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego kregoshupa. Powod
otrzymal zalecenie prowadzenia oszczednego trybu zZycia, stosowania kolierza ortopedycznego, stosowania masci
przeciwbdlowych, a w razie pogorszenia stanu zdrowia zgloszenia sie do lekarza. Na skutek odniesionych obrazen



powdd mial problemy ze swobodnym poruszaniem sie, myciem, ubieraniem, przygotowywaniem positkéw. Zalecono
mu noszenie kohierza ortopedycznego, ktéry znacznie ograniczal swobode ruchu. Powéd odczuwal bol kregostupa,
ktory powodowal nerwowosé i rozdraznienie oraz problemy ze snem. W celu zlagodzenia bélu musial przyjmowaé
duza ilo$¢ $rodkow przeciwbolowych. Ze wzgledow finansowych powdd nie mogt podja¢ prywatnego leczenia i byt
zmuszony oczekiwaé na pomoc ze strony panstwowej stuzby zdrowia. Przedmiotowy wypadek wydarzyl sie w dniu,
w ktéorym powdd otrzymal nowa prace. Na skutek wypadku powod nie byl w stanie podja¢ nowej pracy i musial
szybko znalez¢ kolejna prace, aby utrzymac zone i czworke dzieci. W tej sytuacji powod kierowal sie wylacznie dobrem
rodziny, ignorujac dyskomfort i odczuwany w zwigzku z wypadkiem bol. Nie mogl sobie pozwolié na rekonwalescencje,
kiedy mial sSwiadomosé probleméw finansowych rodziny. Do chwili obecnej powdd nie powrécil do zdrowia sprzed
wypadku. W dalszym ciagu odczuwa bdle kregostupa w odcinku szyjnym i ledzwiowym. W czasie snu lub podczas
jazdy samochodem dretwieje mu prawa reka. Wypadek i zwigzane z nim konsekwencje przyczynily sie do powstania u
powoda stresu pourazowego. Strach i lek wywolala u niego kolizja drogowa, a takze wizja bezrobocia wynikajaca z jego
probleméw zdrowotnych. Stal sie nerwowy i przygnebiony, martwil sie o swoje zdrowie oraz o to czy bedzie w stanie
pracowac. Na skutek wypadku pogorszyla sie takze sytuacja finansowa powoda, powstaty dtugi, ktére powdd musi
w dalszym ciggu splaca¢. Powod ma poczucie krzywdy i niesprawiedliwosci, ze wypadek, na ktéry nie miat zadnego
wplywu, zdezorganizowal jego zycie i w tak duzym stopniu wplynal na stan jego zdrowia. W toku postepowania
likwidacyjnego strona pozwana przyznala na rzecz powoda kwote 800 z} tytulem zado$éuczynienia, uznajac ze jest
ona adekwatna do obrazen, bolu oraz cierpien, jakich powod doznal na skutek wypadku z dnia 31 stycznia 2015 r. W
ocenie powoda dochodzone pozwem zado$éuczynienie w kwocie 6.200 zt stanowi warto$¢ odpowiednia do doznanej
przez niego krzywdy, na ktoéra zlozyly sie zar6wno cierpienia fizyczne, jak i psychiczne. Roszczenie o odsetki zostalo
sformulowane w oparciu o art. 481 § 1 k.c. Powdd liczy odsetki od dnia nastepnego po wydaniu decyzji, tj. od dnia
30 maja 2015 T.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda
na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana
podala, ze w trakcie likwidacji szkody wyplacono powodowi kwote 800 z} zado$¢uczynienia za bdl i cierpienie oraz
doznany uszczerbek na zdrowiu. Przy okres§laniu wysokosci kwoty zado$éuczynienia wzieto pod uwage rozmiar
doznanej krzywdy, stopiefi natezenia cierpien fizycznych i psychicznych, ich dlugotrwalo$é, nasilenie bolu oraz
wiek poszkodowanego. Zdaniem pozwanej podawany w pozwie uraz kregostupa traktowac nalezy wylacznie jako
rozpoznanie wstepne, ktérego nie potwierdzono w przeprowadzonych badaniach oraz dalszej dokumentacji leczenia.
Wyplacona podczas postepowania likwidacyjnego kwota 800 zt jest adekwatna do doznanej krzywdy, stanowi
odczuwalng warto$¢ oraz rekompensuje cierpienia fizyczne i psychiczne powoda przez okres ich trwania. Eaczna kwota
7.000 zl prowadzilaby do bezpodstawnego wzbogacenia sie powoda, bowiem okolicznoSci sprawy nie wskazuja na
mozliwo$¢ wystapienia tak daleko idacych nastepstw w zdrowiu powoda, ktore uzasadnialyby przyznanie kwoty 7.000
z} z tytulu zadoSéuczynienia. Zasadnicze znaczenie w sprawie ma fakt, iz zglaszany przez powoda uraz kregostupa
przy braku jakichkolwiek odchylen w stanie neurologicznym, przy braku wyniku badan obrazowych, a wylacznie na
podstawie zglaszanych przez powoda skarg subiektywnych i demonstrowanych objaw6w, nie daje podstaw do doplaty
zado$éuczynienia na jego rzecz w jakiejkolwiek wysoko$ci. Strona pozwana zaznaczyla, ze konieczno$¢ podjecia
zatrudnienia nie stanowi przeszkéd do kontynuacji leczenia. Skoro powd6d nie kontynuowal leczenia, to widocznie nie
mial takiej potrzeby. Pozwana zakwestionowala zasadno$¢ zadania odsetek od dnia 30 maja 2015 r., wskazujac ze
ewentualny termin biegu odsetek powinien rozpoczaé sie dopiero od chwili wyrokowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 31 stycznia 2015 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktorym uczestniczyt M. A.. Kierujaca samochodem
marki C. o nrrej. (...) M. K. nie udzielila pierwszenstwa przejazdu, czym doprowadzila do zderzenia z pojazdem marki
V. onrrej. (...) kierowanym przez powoda. Sprawca zdarzenia byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialnosSci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawartym z (...) S.A. z siedzibg w S..

Bezsporne



Bezposrednio po zdarzeniu powdd zostal przewieziony przez pogotowie ratunkowe do (...) Szpitala (...) we W., gdzie
rozpoznano u niego skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego kregostupa. Przeprowadzone RTG kregostupa szyjnego
nie wykazalo zmian urazowych. Powodowi zalecono noszenie kolierza ortopedycznego przez 14 dni, stosowanie
masci przeciwbolowych i okladéow chlodzacych, prowadzenie oszczednego trybu zycia oraz kontrole w poradni
ortopedycznej i neurologicznej za 2-3 tygodnie. Podczas badania przeprowadzonego w poradni rejonowej w dniu
12 lutego 2015 r. nie stwierdzono objawow korzeniowych ze strony kregoshupa szyjnego. Powdd nie przebywal na
zwolnieniu lekarskim.

Dowody:

karta informacyjna leczenia szpitalnego z 31.01.2015 . — k. 11
karta medycznych czynnos$ci ratunkowych — k. 12
konsultacja w poradni lekarskiej — k. 13

Wypadek z dnia 31 stycznia 2015 r. wplynal negatywnie na zycie powoda. Ze wzgledéw finansowych powod nie mog}t
podjac leczenia w prywatnych klinikach i musial oczekiwa¢ na pomoc ze strony publicznej stuzby zdrowia. W dniu
wypadku powod byl na rozmowie kwalifikacyjnej o prace na stanowisku kierowcy tira i mial podja¢ zatrudnienie,
jednak doznany uraz uniemozliwil mu wykonywanie nowej pracy. Powod jako jedyny zywiciel rodziny zmuszony
byl znaleZ¢ zastepcza prace, aby utrzymac zone i czwodrke dzieci. Sytuacja finansowa rodziny powoda znacznie sie
pogorszyta i z tych wzgledéw powod nie mogl pozwoli¢ sobie na rekonwalescencje. Przebyty wypadek i zwigzane
z tym konsekwencje wywolaly u niego stres. Powdd stal sie nerwowy i przygnebiony, martwil sie o swoje zdrowie
i 0 to czy bedzie w stanie pracowac i utrzymac rodzine. Przed wypadkiem powod byl osoba w pelni sprawna,
natomiast po wypadku pojawily sie u niego problemy z wykonywaniem podstawowych czynno$ci zycia codziennego,
a nadto zmuszony by}l do noszenia kolnierza ortopedycznego, ktéry znacznie ograniczal swobode ruchu. Do chwili
obecnej powdd odczuwa dolegliwosci bolowe, ktére utrudniaja mu wykonywanie czynno$ci wiazacych sie z wiekszym
wysilkiem fizycznym. Powod jest aktualnie zatrudniony jako kierowca tira i uzyskuje miesieczny doch6d w wysokoSci
4.500 — 5.000 z}.

Dowody:
zeznania Swiadka K. A. — k. 38 (no$nik zapisu)
przestuchanie powoda — k. 79 (no$nik zapisu)

Powod zglosil szkode (...) S.A. z siedziba w S. dnia 6 lutego 2015 r. W toku postepowania likwidacyjnego strona
pozwana przyznala powodowi kwote 800 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde oraz 150 z} tytulem zwrotu
kosztow leczenia i dojazdow zwigzanych z przedmiotowa szkoda. Ponadto strona pozwana zaproponowala powodowi
ugodowe zakonczenie sprawy poprzez wyplate na jego rzecz lacznej kwoty 1.400 zt.

Dowod:
decyzja strony pozwanej z 29.05.2015 r. — k. 14-15
akta szkody k. 45

W nastepstwie przebytego w dniu 31 stycznia 2015 r. wypadku komunikacyjnego biegly z zakresu ortopedii i
traumatologii stwierdzil stan po urazie skretnym kregostupa szyjnego z ograniczeniem ruchomosci bez objawow
korzeniowych. Ponadto stwierdzono u powoda zesp6l bolowy kregoshupa ledzwiowo-szyjnego z ograniczeniem
ruchomosci, nie pozostajacy w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem. Uszczerbek kregostupa szyjnego wynosi
3 % i ma charakter trwaly (pkt. 89a z zastosowaniem § 8 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r.). Obecnie w badaniu przedmiotowym u powoda stwierdza sie utrzymujace sie



ograniczenie ruchomo$ci w odcinku szyjnym kregostupa. W wyniku urazu doszlo do naciggniecia mieéni i wiezadel
okolokregostupowych, co doprowadzilo do zaburzenia zbornoéci w stawach miedzykregowych kregostupa szyjnego,
skutkujgcego wtéornym ograniczeniem ruchomosci kregostupa szyjnego. Po wypadku powod nie wymagal pomocy
osoby trzeciej. Przebyty uraz nie wiazal sie z ograniczeniem funkcjonowania powoda w oparciu o metodologie I..
Rokowania co do stanu zdrowia na przyszlo$¢ sa pomyslne, jednak nie mozna wykluczyé¢, ze przebyte urazy moga w
przyszlosci wplynac¢ w nieznaczny sposdb na przyspieszenie rozwoju zmian zwyrodnieniowych kregoshupa.

Dowod:

opinia bieglego sadowego z zakresu (...) — k. 56-58
Sad zwazyl, co nastepuje :

Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Zgodnie z art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22 maja 2003 r. zaklad ubezpieczen zobowiazany jest do wyplaty
odszkodowania, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest §mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz jego utrata, a takze zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Niespornymi w sprawie byl fakt posiadania przez sprawce wypadku obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych u strony pozwanej, obowiazek sprawcy wypadku do odszkodowania za wyrzadzona w
zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, a tym samym i odpowiedzialno§¢ strony pozwanej co do zasady. Sporna
pozostawata jedynie wysoko$¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia.

Roszczenie powoda o zado$éuczynienie znajduje uzasadnienie w treéci przepisu art. 445 k.c., ktérego konstrukcja
oparta jest na trzech zasadach — fakultatywnosci zado$éuczynienia, jego powigzania z odpowiedzialnoscia deliktowa
i wreszcie ustalania zado$¢uczynienia wylacznie w wypadkach wyraznie w ustawie przewidzianych. W tym ostatnim
aspekcie przepis odsyla do stanéw faktycznych wskazanych w art. 444 k.c., ktéory swoim zakresem obejmuje
uszkodzenie ciala i rozstréj zdrowia.

Uszkodzenie ciala w rozumieniu art. 444 k.c. polega na naruszeniu integralno$ci fizycznej czlowieka — zaréwno jesli
chodzi o powloke cielesna, jak i tkanki i narzady wewnetrzne (rany, ztamania). Rozstréj zdrowia natomiast wyraza sie
w zakloceniu funkcjonowania poszczegdlnych organow bez ich widocznego uszkodzenia (np. nerwice).

Powod wskutek wypadku doznal skrecenia i naderwania kregostupa szyjnego. Rozpoznanie powyzszego uszkodzenia
ciala, jak rowniez fakt istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy skutkami, a deliktem sprawcy wypadku zostal
potwierdzony przedlozong przez powoda dokumentacja medyczng, opinig bieglego sadowego z zakresu (...),
zeznaniami §wiadka K. A. oraz przestuchaniem powoda.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy nalezalo uznaé go za spojny, logiczny i wiarygodny. Sad podzielit
opinie bieglego sadowego jako fachowa, rzetelna i przekonujaca. Dokonujgc oceny opinii bieglego, Sad uwzglednit
wlaéciwe dla jej oceny kryteria zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazanych w niej wnioskow. Opinia
bieglego zawiera uzasadnienie ostatecznych wnioskow, sformutowane w sposéb przystepny i zrozumialy dla oséb
nieposiadajacych wiadomo$ci specjalnych, zas§ rozumowanie bieglego i logika poprawnosci wyciagnietych przez niego
wnioskow nie budzi watpliwosci Sadu.

Okolicznosci te powodowaly sluszno$é roszczen powoda co do zasady. Pozostawalo zatem rozwazy¢ wysoko$c
naleznego powodowi zado$éuczynienia w $wietle zgloszonych z tego tytulu roszczen. Przy okreSlaniu wysoko$ci
zado$éuczynienia nalezalo uwzgledni¢ wszystkie elementy krzywdy lacznie z tymi, ktére moga ujawnic¢ sie w
przyszlosci, takie jak: nasilenie cierpien, dlugotrwaloé¢ choroby, leczenia, rehabilitacji, rozmiar kalectwa, trwaloéc



nastepstw zdarzenia, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w Zyciu prywatnym i spolecznym (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r. sygn. akt IT UKN 681/98 ); cierpienia fizyczne i psychiczne, aktualne warunki
i przecietna stope zyciowa spoleczenstwa, ktéra zwigzana jest z miejscem zamieszkania, zamozno$cia spoleczenstwa,
przemiany gospodarcze w danym kraju — standard zycia ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 1984 r., sygn.
akt I CR 407/83, z dnia 22 kwietnia 1985 r., sygn. akt IT CR 94/95 ), poczucie bezradnosci zyciowej, jego widoki i
mozliwo$ci w przyszlo$ci, niemozno$¢ wykonywania pracy, korzystania z rozrywek (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
grudnia 1975 r., sygn. akt I CR 862/75), sytuacje zyciowa ofiary wypadku przed jego zaistnieniem i po jego zaistnieniu
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1977 r., sygn. akt II PR 257/70), wiek i ple¢ poszkodowanego, wylaczenie
poszkodowanego z normalnego zycia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 1977 r., sygn. akt II CR 266/77, z
dnia 9 marca 1973 r., sygn. akt I CR 55/73).

Rola zado$éuczynienia jest bowiem zlagodzenie doznanej niewymiernej krzywdy poprzez wyplacenie nie nadmiernej,
lecz odpowiedniej sumy, w stosunku do doznanej krzywdy. Ustalenie jej wysokoSci powinno by¢, jak wielokrotnie
wskazywal Sad Najwyzszy, dokonane w ramach rozsadnych granic, odpowiadajacych aktualnym warunkom i sytuacji
majatkowej spoleczenstwa przy uwzglednieniu, iz wysoko$¢ zado$cCuczynienia musi przedstawia¢ ekonomicznie
odczuwalng warto$é. Podzieli¢ w tym zakresie nalezy poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca
1997 r., Il CKN 273/97, iz zdrowie jest dobrem szczegélnie cennym, a przyjmowanie niskich kwot zado$éuczynienia
w przypadku ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra.

W ocenie Sadu istotny dla oceny rozmiaru krzywdy powoda byl rozmiar cierpien, okres leczenia, rozmiar kalectwa,
trwalo$¢ nastepstw zdarzenia, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu prywatnym i spolecznym, widoki i
mozliwo$ci w przyszloSci, wylaczenie poszkodowanego z normalnego zycia, niemozno$¢ korzystania z rozrywek oraz
wiek poszkodowanego.

W nastepstwie przebytego w dniu 31 stycznia 2015 r. wypadku powod doznat urazu skrecenia i naderwania kregostupa
szyjnego. Powdd nosil kolierz ortopedyczny przez pare tygodni oraz stosowal farmakoterapie. Trwaly uszczerbek na
zdrowiu powoda w zwigzku z wypadkiem wynosi 3 % (pkt 89a z zastosowaniem § 8 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 1. ).

Uraz, jakiego doznal powodd byt znaczny, a skutki wypadku powodd odczuwa do dnia dzisiejszego. Wypadek z dnia
31 stycznia 2015 r. wplynal negatywnie na zycie powoda i praktycznie je zdezorganizowal. Ze wzgledoéw finansowych
powdd nie moégt podjaé leczenia w prywatnych klinikach i musiat oczekiwaé na pomoc ze strony publicznej stuzby
zdrowia. W dniu wypadku powdd byt na rozmowie kwalifikacyjnej o prace na stanowisku kierowcy tira i mial podjac
zatrudnienie, jednak doznany uraz uniemozIliwil mu wykonywanie nowej pracy. Powo6d jako jedyny zywiciel rodziny
zmuszony byl znalezé zastepcza prace, aby utrzymac zone i czwoérke dzieci. Sytuacja finansowa rodziny powoda
znacznie sie pogorszyta i z tych wzgledow powo6d nie mogl pozwolié sobie na rekonwalescencje. Przebyty wypadek i
zwigzane z tym konsekwencje wywolaly u niego stres. Powdd stal sie nerwowy i przygnebiony, martwil sie o swoje
zdrowie i o to czy bedzie w stanie pracowac i utrzymacé rodzine. Przed wypadkiem powdd byl osobg w pelni sprawna,
natomiast po wypadku pojawily sie problemy z wykonywaniem podstawowych czynnosci zycia codziennego. Do
chwili obecnej powdd odczuwa dolegliwosci bolowe, ktére utrudniaja mu wykonywanie czynnosci wigzacych sie z
wiekszym wysitkiem fizycznym. Oczywistym jest, ze dolegliwo$ci te, wynikte z doznanego w wypadku urazu, byly i
nadal pozostajg do$¢ znacznym utrudnieniem dla powoda i stanowia o jego krzywdzie w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.
wzw. z art. 444 § 1 k.c.

W ocenie Sadu powyzsze okoliczno$ci uzasadnialy ustalenie zado$éuczynienia na poziomie zadanym przez powoda, tj.
6.200 zt., co wraz z kwota wyplacona juz powodowi w toku procesu likwidacji szkody przez towarzystwo ubezpieczen
stanowi lacznie sume 7.000 zl. Majac na wzgledzie wysoko$¢ i charakter uszczerbku na zdrowiu, okres leczenia,
konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu prywatnym i spolecznym powoda, aktualne warunki i przecietna
stope zyciowa spoleczenstwa, Sad uznal, ze powyzsza kwota nie jest wygérowana i nie bedzie stanowié¢ zrédia
nieuzasadnionego wzbogacenia powoda.



Uzasadnione bylo takze zadanie pozwu w tej czeSci, jaka odnosila sie do odsetek od roszczenia gléwnego. Zgodnie
z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktéorym mowa w ust. 1, okolicznoéci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznoS$ci
bylo mozliwe, nie p6Zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczeni albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego.

Powdd zglosil szkode (...) S.A. z siedziba w S. dnia 6 lutego 2015 r. Okoliczno$¢ ta skutkowala zasadzeniem odsetek
zgodnie z Zagdaniem pozwu od dnia 30 maja 2015 r., tj. nastepnego dnia po wydaniu przez strone pozwana decyzji o
przyznaniu odszkodowania, jako ze w tej dacie roszczenie powoda bylo juz wymagalne.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego ratio legis art. 14 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, podobnie jak i
art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyplaty odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy
istnieja niejasnosci odnoszace sie do samej odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela albo wysokos$ci szkody. Ustanawiajac
krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal na konieczno$é szybkiej i efektywnej likwidacji szkody.
Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel lub Fundusz - jako profesjonalista korzystajacy z
wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcéw (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do
ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnoSci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjaénienia okoliczno$ci wypadku
oraz wysokosci powstalej szkody. Nie moze tez wyczekiwac na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie
ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w op6znienie lub zwloke w spelnieniu
Swiadczenia odszkodowawczego. Rola sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowos$ci
ustalenia przez ubezpieczyciela wysokoéci odszkodowania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 r. V CSK
38/11 Lex nr 1129170).

Orzekajac o kosztach postepowania, Sad opart sie na zasadzie odpowiedzialnoSci za wynik procesu, wyrazonej w
art. 98 k.p.c., zgodnie z ktéra strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Wobec powyzszego Sad w pkt IT
sentencji wyroku zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2.027 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, na
ktora skladaja sie: optata sadowa od pozwu w wysokos$ci 310 zl, zaliczka na opinie bieglego w kwocie 500 zl, koszty
zastepstwa procesowego, ustalone zgodnie z § 6 pkt 4 w zw. z § 2 i 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu na kwote 1.200 zl oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zk.

Na podstawie art. 84 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz art. 98 k.p.c. zarzadzono zwrot
na rzecz powoda niewykorzystanej zaliczki na wynagrodzenie bieglego.



