Sygn. akt IT K 659/12

1 Ds. 1324/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 lutego 2013 1.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial II Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radoslaw Gluza

Protokolant: Anna Banas

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie dnia 08 lutego 2013 r.

sprawy A. B.

syna A.iB. zd. G.

ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze

w dniu 21 lipca 2012 roku w S. na ul (...) stanowigcej droge publiczna, kierowal nie posiadajagcym numerdéw
rejestracyjnych motorowerem

m-ki (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoséci — 1,06 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac wezesniej
prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego
w Srodzie Slaskiej z dnia 24 pazdziernika 2011 roku, sygn akt II K 572/11, gdzie orzeczono wobec niego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres jednego roku od o1 listopada 2011 r. do
o1 listopada 2012r.

tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

orzeka:

I. uznaje oskarzonego A. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 178 a § 4 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1, § 21i § 4 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonemu wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na okres 2 (dwoch) lat proby;

III. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokoéci 20 (dwudziestu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

IV. na podstawie art. 42 § 2 k.k. oraz art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zwalania
oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w tym oplaty zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.



UZASADNIENIE WYROKU

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego, Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan

faktyczny:

W dniu 20 lipca 2012r. oskarzony A. B. w godzinach wieczornych poklocil sie z konkubina. Oskarzony spozywal piwo,
znajdujac sie przy ul. (...) w S., po czym pojechal swoim motorowerem m-ki (...), bez numeréw rejestracyjnych, do
sklepu na ulice (...). Oskarzony prowadzil motorower wiedzac, ze obowiazuje go sadowy zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych.

Dowod:
czeSciowo wyjaénienia oskarzonego A. B., k. 7 — 8, 62,

Bedac pod sklepem na ulicy (...) w dalszym ciagu spozywal piwo, po czym okolo godz. 3.00 udal sie do domu. A. B.
kierowal motorowerem m-ki (...), za$ jako pasazer z tytu jechal brat jego konkubiny A. P. (lat 16).

Dowod:

cze$ciowo wyjas$nienia oskarzonego A. B., k. 7 — 8, 62,
zeznania Swiadka A. P., k. 18,

zeznania Swiadka K. W., k. 3,

zeznania Swiadka P. Z., k. 16.

A. B. mial problem z zachowaniem prostolinijnego toru jazdy, czym zwr6cil uwage funkcjonariuszy Policji, ktérzy na
ulicy (...) w S. zatrzymali go do kontroli drogowej.

Dowdd:
zeznania Swiadka K. W., k. 3,
zeznania Swiadka P. Z., k. 16.

Z uwagi na wyczuwalng won alkoholu, oskarzony zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu elektronicznym urzadzeniem kontrolno — pomiarowym. Badanie wykazalo u A. B. wynik wynoszacy: 1,06

mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu - o godz. 3.05 oraz 1,13 mg/dm? - o godz. 3.22.
Dowdd:

zeznania Swiadka K. W., k. 3,

zeznania Swiadka P. Z., k. 16,

protokol uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu,
k. 2.

Oskarzony A. B. ma 33 lata, jest rozwiedziony, na utrzymaniu ma 9 letnie dziecko, na ktére placi alimenty w wysokosci
100 zl miesiecznie. A. B. pracuje jako palacz w jednej ze wspdlnot mieszkaniowych w S., uzyskujac miesiecznie 620
z}. Leczyl sie w przeszloSci psychiatrycznie.



Dowdd:
czeSciowo wyjadnienia oskarzonego A. B., k. 7 — 8, 62,
notatka urzedowa w trybie art. 213 § 1 k.p.k., k. 20.

Oskarzony A. B. cierpi na organiczne zaburzenia osobowosci i zachowania bedace wynikiem doznanego w przeszto$ci
urazu glowy. T. crimininis oskarzony nie mial zniesionej, ani znacznie ograniczonej zdolnosci rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1i 2 k.k.

Dowod:
opinia sagdowo — psychiatryczna, k. 33 — 35.

Oskarzony byl karany sadownie. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 24.10.2011r., sygn. akt
IT K 572/11 A. B. zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 kk. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby i Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku, obowigzujacy od 01.11.2011r. do 01.11.2012r.

Dowéd:

informacja z K., k. 13,

informacja Starostwa Powiatowego w S., k. 9.

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 24.10.2011r., sygn. akt II K 572/11, k. 10.

A. B. bedac stuchanym w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do zarzucanego czynu. Skladajac
wyjasnienia podczas rozprawy gloéwnej, zmienil swoje wcze$niejsze stanowisko i przyznal sie do kierowania
motorowerem w stanie nietrzezwosci.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy uznaé nalezy, iz sprawstwo i wina oskarzonego w przedmiocie
zarzuconego mu czynu nie budza watpliwoéci.

Dokonujac powyzszych ustalen Sad Rejonowy oparl sie na wiarygodnych zeznaniach swiadkow K. W., P. Z., A. P.
oraz dowodach o charakterze materialnym w postaci: protokolu uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego do
ilo$ciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu, danych o karalno$ci oskarzonego, notatki urzedowej
z ustalen dotyczacych osoby A. B., opinii sgdowo — psychiatrycznej, odpisu wyroku skazujacego oraz informacji
Starostwa Powiatowego w S.. Sad uwzglednil réwniez wyja$nienia oskarzonego, w czesci w jakiej przyznal sie on
do zarzucanego mu czynu i opisal jego okoliczno$ci. Zarazem sad uznal, Ze wczeéniejsze wyjadnienia oskarzonego
stanowig wylacznie rezultat przyjetej przez niego linii obrony i jako sprzeczne z pozostalymi dowodami nie zastuguja
na uwzglednienie.

Dokonujac oceny przedstawionych powyzej dowodow sad uznal, ze sprawstwo oskarzonego A. B. w zakresie
zarzucanego mu czynu nie budzi jakichkolwiek watpliwo$ci. Zachowanie oskarzonego wypelnialo znamiona wystepku
z art. 178a § 4 k.k. Oskarzony bowiem, znajdujgc sie w stanie nietrzezwo$ci okre§lonym w art. 115 § 16 k.k., .
majac 1,06 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil pojazd mechaniczny - motorower m-ki (...), w ruchu
ladowym - jadac drogg publiczna, ulicg (...) w S.. Jednoczeénie czynu tego oskarzony dopuscit sie bedac uprzednio
prawomocnie skazanym za wystepek z art. 178a § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia
24.10.2011r., sygn. akt IT K 572/11 i w trakcie obowiazywania go zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.



Sad wymierzajac kare oskarzonemu baczyl na dyrektywy wskazane w art. 53 k.k., uwzgledniajac stopien zawinienia
i spolecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu, a nadto cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktora to kara winna
osiagnaé wobec oskarzonego.

Przy wymiarze kary sad uwzglednil wniosek oskarzonego zlozony w trybie art. 387 k.p.k. W ocenie sadu kara 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci, wymierzona oskarzonemu pozostaje kara adekwatna do popelmionego przez niego
czynu. Odzwierciedla ona stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego i jego winy, ktore podlegaja ocenie jako
znaczne.

Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci na okres dwoch
lat préby, uznajac, iz zastosowanie $rodka probacyjnego spelni swe wychowawczo — prewencyjne cele i bedzie
wystarczajace dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegdlno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Stosownie do dyspozycji art. 69 § 2 k.k., zawieszajac wykonanie kary, sad wzigl pod uwage przede wszystkim postawe
sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia. Sad mial na uwadze to, ze oskarzony
byl uprzednio karany za podobny wystepek, przy czym majac na uwadze postawe oskarzonego zaprezentowang
na rozprawie, uznal ze zachodzi szczego6lnie uzasadniony wypadek, przemawiajacy zgodnie z art. 69 § 4 k.k. za
zastosowaniem $rodka probacyjnego. Oskarzony podjal obecnie prace, z ktorej osiaga dochod, lozy na utrzymanie
dziecka, wobec ktorego ciazy na nim obowiazek alimentacyjny. Zdaniem sadu powyzsze okolicznos$ci jak i szczere w
ocenie sadu zapewnienie oskarzonego o niepopelnieniu w przyszto$ci podobnego przestepstwa, powoduje zasadno$¢
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary. W tym miejscu na marginesie wskazac nalezy,
Ze w razie uprawomocnienia sie niniejszego wyroku, bedzie zachodzila podstawa z art. 75 § 1 k.k. do zarzadzenia
wykonania kary wymierzonej skazanemu poprzednim wyrokiem z dnia 24.10.2011r., sygn. akt IT K 572/11.

Stosujac wobec oskarzonego $rodek probacyjny w postaci warunkowego zwieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci, sad na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyl mu jednocze$nie kare grzywny w wymiarze 20 stawek
dziennych po 10 zl kazda. Za wymierzeniem tejze kary przemawia wzglad na wychowawcze oddzialywanie orzeczenia
na oskarzonego, za§ sama kara pozostaje adekwatna do popelionego przestepstwa i mozliwosci zarobkowych
oskarzonego.

W punkcie IV wyroku Sad Rejonowy na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres dwoch
lat. Dokonujgc powyzszego rozstrzygniecia sad mial na uwadze tre$¢ przepisu art. 43 § 2 k.k., zgodnie z ktérym w
razie skazania sprawcy za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, popelmione w stanie nietrzezwosci,
orzeka sie zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych albo pojazdéw mechanicznych okreslonego rodzaju
oraz tre$¢ art. 43 § 1 k.k.,, zgodnie z ktérym zakaz prowadzenia pojazdow orzeka sie w wymiarze od roku do
10 lat. Ustalajac okres stosowania wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na dwa lata, Sad Rejonowy uwzglednil szereg okolicznos$ci. Kierujac
sie wskazaniami art. 56 k.k., sad wzigl pod uwage wyartykulowane w art. 53 k.k. dyrektywy wymiaru kary, a w
szczegoblnosci cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére stosowanie $rodka karnego ma osiaggnaé¢ w stosunku do
skazanego a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Zdaniem sagdu §rodek karny
w orzeczonym wymiarze pozostaje adekwatny do czynu oskarzonego i odpowiada wzgledom w zakresie prewencji
indywidualnej i generalne;j.

Majac na uwadze niska wysoko$¢ zarobkoéw oskarzonego, sad zwolnil go z zaplaty kosztow sadowych, uznajac ze
obowiazek ten pociagalby dla niego zbyt ciezkie skutki.

SSR Radostaw Gluza



