Sygn. akt IT K 709/17

1Ds. (...).2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 czerwca 2018r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Karolina Raszowska

przy udziale prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 03 kwietnia 2018r., 15 maja 2018r., 07 czerwca 2018r.
sprawy J. K. (K.)

synaJ.iM.zd. W.

ur. (...) we W.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 listopada 2017r. po drodze publicznej na ul. (...) w S., gm. K., kierowal samochodem marki F. (...) o nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwo$ci, majgc okolo 1,18 promila alkoholu we krwi, przy czym czynu tego dopuscit
sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sagdu Rejonowego w Sieradzu z dnia 26 sierpnia 2015r. sygn.
akt IT K 383/15 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci,

tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.;

orzeka:

I. uznaje oskarzonego J. K. za winnego tego, ze w dniu 20 listopada 2017r. okolo godz. 09:30, na ul. (...) w S., gm.
K., kierowal po drodze publicznej samochodem marki F. (...) o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci, majac
okolo 1,1 promila alkoholu we krwi, tj. popelienia przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu,
wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci na okres 2 (dwoch) lat proby;

ITI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci, na
wypadek zarzadzenia jej wykonania, okres jego zatrzymania w sprawie od dnia 20.11.2017r. (godz. 13:35) do dnia
21.11.2017r. (godz. 14:00);

IV. na podstawie art. 42 § 2 k.k.iart. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;

V. na podstawie art. 63 § 4 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazddéw mechanicznych, okres zatrzymania jego prawa jazdy od dnia 20 listopada 2017r. do dnia
uprawomocnienia sie wyroku;



VI. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie
5.000 z} (pieciu tysiecy zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym oplaty i zalicza je na rachunek Skarbu Panstwa.

SSR Radostaw Gluza

UZASADNIENIE WYROKU

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego, Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan

faktyczny:

Oskarzony J. K. pracujac jako kierowca w piekarni (...) w S., zajmowal sie rozwozeniem pieczywa do sklepow.

Dowdd:
czeSciowo wyjaénienia oskarzonego J. K., k. 18, 64v — 65, 66.

W dniu 19 listopada (...)., okolo godz. 20.00, oskarzony wypil w swoim domu 200 ml wédki. O godz. 3:30 J. K. udal
sie do pracy, gdzie zaladowal towar na samochdéd firmowy m-ki F. (...) o or. rej. (...), a nastepnie wyjechal w trase. Po
zrealizowaniu wszystkich dostaw J. K. wracal do S..

Dowdd:
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego J. K., k. 18, 64v — 65, 66,
protokoly z badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym, k. 2, 4, 5.

Okolo godz. 09.30 pojazd prowadzony przez oskarzonego wymijal sie na ulicy (...) w S. z samochodem m-ki K. (...)
nr rej. (...), kierowanym przez £. W..

Dowdd:
zeznania Swiadka £.. W., k. 36,
czeSciowo wyjadnienia oskarzonego J. K., k. 18, 64v — 65, 66.

W tym czasie J. K. znajdowal sie pod wplywem alkoholu, ktory wypil w nieustalonym miejscu i czasie. Oskarzony miat
okolo 1,1 promila alkoholu we krwi.

Dowéd:
protokoly z badania stanu trzezwo$ci urzadzeniem elektronicznym, k. 2, 4, 5,
opinia sadowo — lekarska bieglego z zakresu medycyny sadowej L. K., k. 29 — 31.

W trakcie wymijania sie pojazdow, samochdd oskarzonego jechal $rodkowa czeScia jezdni, w wyniku czego doszlo do
ich zderzenia lewymi lusterkami. L. W. zatrzymal od razu swéj samochdd, za$ J. K. pojechal dalej do piekarni, gdzie
rozliczyl sie z wykonanych dostaw.

Dowdd:

zeznania Swiadka £.. W., k. 36,



czeSciowo wyjaénienia oskarzonego J. K., k. 18, 64v — 65, 66.

Po okolo 10 minutach E. W., przyjechal za oskarzonym, skojarzywszy wcze$niej dokad mogl on odjechaé. Podczas
rozmowy z J. K., . W. domyélil sie, Ze znajduje sie on pod wplywem alkoholu i wezwal telefonicznie Policje.

Dowdd:
zeznania $wiadka £.. W, k. 36.

Przed przyjazdem patrolu, oskarzony udal sie do swojego domu, gdzie zjadl posilek i do godz. 11.00 wypil okolo 450
ml wodki (...).

Dowéd:

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego J. K., k. 18, 64v — 65, 66.

Na polecenie funkcjonariuszy Policji do domu J. K. pojechal pracownik piekarni (...), ktory przywi6zt go na miejsce.
Dowéd:

zeznania Swiadka S. B., k. 66,

zeznania Swiadka J. G., k. 69,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego J. K., k. 18, 64v — 65, 66.

Oskarzony zostal poddany badaniom na urzadzeniu kontrolno — pomiarowym, ktére wykazaly u niego zawarto$c
alkoholu w wydychanym powietrzu wynoszaca 1,05 mg/1 o godz. 13:32, 0,89 mg/1 o godz. 14:40 i 0,89 mg/1 o godz.
15:43.

Dowdd:
zeznania $wiadka S. B., k. 66,
protokoly z badania stanu trzezwo$ci urzadzeniem elektronicznym, k. 2, 4, 5.

Oskarzony J. K. ma 56 lat, jest zonaty, pracuje dorywczo przy krojeniu chleba, uzyskujac z tego tytulu 1.000 zt
miesiecznie. Nie byl karany sadownie za przestepstwa.

Dowdd:
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego J. K., k. 18, 64v — 65, 66,
informacja z K., k. 72.

J. K., nabyl uprawnienia do kierowania pojazdami w dniu 10 maja 198or. Mial on w przesztoSci zatrzymane prawo
jazdy.

Dowdd:
informacja o kierowcy, k. 23 — 24.

J. K. w toku calego postepowania nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze alkohol wypil dopiero po
powrocie do domu, bedac zdenerwowany zaistnialym zdarzeniem drogowym.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:




Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, sad oparl sie przede wszystkim na wiarygodnych zeznaniach swiadkow L.
W.i8S. B. oraz dowodach o charakterze materialnym w postaci protokoléw z badania trzeZwosci oskarzonego i opinii
bieglego z zakresu medycyny sadowej L. K.. Jako zastugujace na uwzglednienie sad ocenit rowniez zeznania Swiadka J.
G., przy czym nie wnosily one do sprawy zadnych istotnych okolicznosci, ktére pozwolilyby ocenié¢ zasadnoéé zarzutu
stawianego oskarzonemu.

Odnoszac sie do wyjasnien J. K., sad odmoéwil im wiary w takim zakresie, w jakim nie dawaly sie pogodzic¢ ze
wskazanymi powyzej dowodami, ocenionymi przez sad jako zashigujace na uwzglednienie. Zdaniem sadu relacja
oskarzonego zaprzeczajacego kierowaniu pojazdem pod wplywem alkoholu, stanowi wylacznie wyraz przyjetej przez
niego linii obrony.

Dokonujac oceny przedstawionych powyzej dowodow sad uznal, ze sprawstwo i wina oskarzonego J. K. w zakresie
przypisanego mu czynu z art. 178a § 1 k.k. nie budza watpliwos$ci. Oskarzony zrealizowal swoim zachowaniem wszelkie
znamiona ustawowe wskazanego wystepku — tak w zakresie strony przedmiotowej, jak i podmiotowej. Oskarzony w
dniu 20 listopada 2017r. prowadzil bowiem pojazd mechaniczny — samoch6d osobowy m-ki F. (...) o nr. rej. (...) w
ruchu ladowym — na ul. (...) w S., znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci w rozumieniu art. 115 § 16 k.k., tj. majac okoto
1,1 promila alkoholu we krwi. Ustalajac fakt pozostawania przez oskarzonego w stanie nietrzezwosci, sad opart sie na
dowodach w postaci zeznan L. W., protokolach z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym
oraz opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej L. K.. Z zeznan $wiadka L. W. wynikalo, ze podczas rozmowy z
oskarzonym po zdarzeniu, zwrécil on uwage na to, ze znajduje sie on pod wpltywem alkoholu. Powyzsze potwierdzily
wyniki badania J. K. urzadzeniem elektronicznym, w powiazaniu z opinig bieglego L. K.. Biegly ten, analizujac
zawarto$¢ alkoholu w powietrzu wydychanym przez oskarzonego oraz podane przez niego dane dotyczace spozycia
alkoholu, kategorycznie stwierdzil, ze znajdowat sie on w stanie nietrzeZwoSci, w czasie kierowania samochodem o
godz. 9.30, majac okolo 1,1 promila alkoholu we krwi.

Czyn oskarzonego byl zawiniony, nie zachodzily okoliczno$ci wylgczajace wine ani bezprawno$é.

Sad dokonal zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu, przyjmujac iz dopuscit sie on wystepku
z art. 178a § 1 k.k. Powyzsze wynika z faktu zatarcia wcze$niejszego skazania oskarzonego na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Sieradzu z dnia 26.08.2015r., sygn. akt II K 383/15. Tym samym oskarzony w dacie wyrokowania
pozostawat osoba niekarang, co potwierdza informacja z Krajowego Rejestru Karnego na dzien 25.04.2018r.

Sad wymierzajac kare J. K., baczyl na dyrektywy wskazane w art. 53 k.k., uwzgledniajac stopien zawinienia i spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego mu czynu, a nadto cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktora to kara winna osiggnac wobec
oskarzonego. Sad wzial pod uwage w szczegdlnosci poziom alkoholu w organizmie oskarzonego orazjego niekaralno$c
za przestepstwa. Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, sad uznal, ze kara 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, jest
kara adekwatng do popelnionego przez oskarzonego przestepstwa i kare te mu wymierzyl.

Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci na okres dwoch
lat préby, uznajac, iz zastosowanie $rodka probacyjnego spelni swe wychowawczo — prewencyjne cele i bedzie
wystarczajace dla osiaggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegdlno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

W punkcie IV wyroku Sad Rejonowy na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec J. K. srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat. Dokonujac
powyzszego rozstrzygniecia sad mial na uwadze tre$¢ przepisu art. 42 § 2 k.k., zgodnie z ktérym w razie skazania
sprawcy za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, popelnione w stanie nietrzezwosci, orzeka sie
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdéw okreslonego rodzaju na okres nie krotszy niz 3 lata. Zdaniem
sadu orzeczenie wskazanego Srodka karnego na minimalny czas 3 lat jest wystarczajace wobec osoby oskarzonego.
Ustalajac katalog pojazdow co do ktérych obowiazywac bedzie zakaz w stosunku do J. K. sad mial na uwadze to, ze
znajdujac sie w stanie nietrzezwosci prowadzil on pojazd mechaniczny w ruchu ladowym



Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet wymierzonego mu zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych okres
zatrzymania jego prawa jazdy od dnia 20.11.2017r. do dnia uprawomocnienia sie wyroku.

W pkt VI wyroku sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Srodek ten pozostawal obligatoryjny wobec wydania
wyroku skazujacego oskarzonego, za$ jego wysoko$¢ zostala ustalona przez sad w minimalnej wysokosci 5.000 zl.

Majac na uwadze ciezka sytuacje finansowa oskarzonego, sad zwolnit go od ponoszenia kosztow sadowych

SSR Radostaw Gluza



