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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2019r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Oliwia Antkowiak

przy udziale prokuratora Jacka Grabonia z Prokuratury Rejonowej w Srodzie Slaskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 14 maja 2019r. i 11 czerwca 2019r.

sprawy M. Z. (Z.)

synadJ.iU.zd.B.

ur. (...) we W.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 kwietnia 2018 roku na 23,1 km drogi Nr (...) pomiedzy G. a K., gmina K. umy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym i spowodowal nieumy$lnie wypadek drogowy w ten sposob, ze kierujac
samochodem marki B. (...) o nr rej. (...)LW jadac od strony K. nie dostosowal sie do znaku poziomego P —
4 ,,linia podwdjna ciagla”, jak tez nie zachowal nalezytej ostroznoSci oraz nienalezycie obserwowal przedpole jazdy i
wykonal manewr skretu w lewo nie ustepujac pierwszenstwa przejazdu jadacemu na wprost, z przeciwnego kierunku,
motocyklowi marki K. nr rej. (...)RU kierowanemu przez G. P., w wyniku czego doszlo do zderzenia obu pojazdow,
skutkiem czego G. P. doznat ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci innego ciezkiego kalectwa oraz choroby realnie
zagrazajacej zyciu

tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.;

orzeka:

I. uznaje oskarzonego M. Z. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, przy
czym ustala, ze do wypadku doszlo w dniu 15 czerwca 2018r., za$ pokrzywdzony G. P. doznal w jego wyniku obrazen
ciala w postaci: otar¢ naskorka barkéw i ramion, krwiakdw okularowych obustronnych, urazu wielonarzadowego
z nastepowa ostra niewydolno$cia oddechowa, urazu czaszkowo — moézgowego ze stluczeniem tkanki mozgowej
oraz utrzymujacymi sie wodniakami przestrzeni plynowych w okolicy czolowej mozgu z nastepowa encefalopatia
pourazowa i psychoorganicznym zespolem zaburzen poznawczych i zachowania o cechach klinicznego zespolu
czotowego, a takze niedowladem pourazowym lewostronnym, ran twarzy w okolicy oczodotu prawnego, powiek oka
prawego, policzka prawego, wargi dolnej w przedsionku ust i nosa, licznych zlaman koSci twarzoczaszki obustronnie,
a zwlaszcza po stronie prawej wielofragmentowych z przemieszczeniem odlaméw, o charakterze zmiazdzenia prawej
strony twarzy, z nastepowym zaburzeniem morfologii twarzy, sthuczenia pluc, ktore to obrazenia stanowily chorobe
realnie zagrazajaca zyciu oraz stanowia inne ciezkie kalectwo, tj. popelnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i za to, na
podstawie tego przepisu, wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie kary pozbawienia wolno$ci
wymierzonej oskarzonemu M. Z. na okres 2 (dwoch) lat proby;

ITI. na podstawie art. 42 § 1 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. Z., $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwdch) lat;

IV. na podstawie art. 43 § 3 k.k. naklada na oskarzonego obowigzek zwrotu prawa jazdy;

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. Z. Srodek kompensacyjny w postaci obowigzku
czeSciowego zado$cuczynienia za krzywde wyrzadzong przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego G.
P. kwoty 30.000 zl (trzydziestu tysiecy zlotych);

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego M. Z. rzecz oskarzyciela positkowego G. P. kwote 1776 zl,
tytulem zwrotu poniesionych wydatkow;

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. obcigza oskarzonego M. Z. kosztami procesu, a w tym zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 1143,71 zl tytulem zwrotu wydatkéw sadowych poniesionych przez Skarb Panstwa od
chwili wszczecia postepowania w sprawie i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych wymierza mu oplate w kwocie 180 zl.

SSR Radostaw Gluza

UZASADNIENIE WYROKU

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sadowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 czerwca 2018r. okolo godz. 17.00 oskarzony M. Z. wracal do swojego miejsca zamieszkania w I.. Oskarzony
kierowal samochodem osobowym typu suv m-ki B. (...) nr rej. (...). Z uwagi na ,korek” na autostradzie (...), M. Z.
postanowil jecha¢ do domu lokalnymi drogami.

Dowdd:
wyjasnienia oskarzonego M. Z., k. 82, 139v — 140.

Po wyjechaniu z K., pojazd kierowany przez oskarzonego zblizyt sie do skrzyzowania, znajdujacego sie na 23,1 km
drogi nr (...). W tym samym czasie z naprzeciwka nadjezdzal pokrzywdzony G. P., kierujacy motocyklem m-ki K. nr
rej. (...). Okolo 100 metréw przez Przed G. P. poruszal sie na motocyklu jego znajomy, ktoéry pojechal ,,przodem”

Dowdd:

wyjasnienia oskarzonego M. Z., k. 82, 139v — 140,
zeznania $wiadka G. P., k. 141,

zeznania $wiadka F. S., k. 7 — 8, 141/

M. Z. dojezdzajac do skrzyzowania zastanawial sie czy ma jecha¢ w strone W. droga numer (...), czy tez powinien
kontynuowa¢ jazde w kierunku G. droga nr (...). W zwigzku z tym postanowil on zatrzyma¢ sie na czesci jezdni
wylaczonej z ruchu i sprawdzi¢ droge na mapie. Oskarzony skrecit swoim pojazdem w lewo, zjezdzajac na przeciwlegly
pas ruchu pomimo wyrysowanego na jezdni znaku poziomego P — 4 ,podwdjna linia ciagta”.

Dowdd:

wyjasnienia oskarzonego M. Z., k. 82, 139v — 140,



dokumentacja fotograficzna, k. 50,
protokol ogledzin miejsca wypadku, k. 12 — 13,
protokol ogledzin miejsca wypadku ze szkicem, k. 89 — 91.

Rozpoczynajac manewr M. Z. nie zauwazy} jadacego z naprzeciwka G. P.. Spowodowalo to, ze motocykl kierowany
przez pokrzywdzonego uderzyt w prawy bok samochodu m-ki B., ktory zajechal mu droge, po czym wywrécil sie na
jezdnie.

Dowéd:

wyjaénienia oskarzonego M. Z., k. 82, 139v — 140,
protokol ogledzin miejsca wypadku, k. 12 — 13,

protokol ogledzin miejsca wypadku ze szkicem, k. 89 — 91,
protokol ogledzin pojazdu m-ki B., k. 14 — 15,

protokol ogledzin motocykla m-ki K., k. 16 — 17,
dokumentacja fotograficzna, k. 50.

M. Z. zatrzymal swoj pojazd i zadzwonil na Pogotowie (...). Po chwili na miejscu pojawili sie inni kierujacy, w tym
osoba bedaca ratownikiem medycznym, ktdra zaczela udzielaé pomocy G. P..

Dowdd:
wyjasnienia oskarzonego M. Z., k. 82, 139v — 140,
zeznania éwiadka F. S., k. 7 — 8, 141.

Pokrzywdzony w wyniku zaistnialego wypadku doznal obrazen ciala w postaci: otar¢ naskérka barkéw i ramion,
krwiakoéw okularowych obustronnych, urazu wielonarzadowego z nastepows ostra niewydolno$cia oddechowa,
urazu czaszkowo — mozgowego ze stluczeniem tkanki moézgowej oraz utrzymujacymi sie wodniakami przestrzeni
plynowych w okolicy czolowej mobzgu z nastepowa encefalopatia pourazowa i psychoorganicznym zespolem
zaburzen poznawczych i zachowania o cechach klinicznego zespolu czolowego, a takze niedowladem pourazowym
lewostronnym, ran twarzy w okolicy oczodolu prawnego, powiek oka prawego, policzka prawego, wargi dolnej
w przedsionku ust i nosa, licznych zlaman kosci twarzoczaszki obustronnie, a zwlaszcza po stronie prawej
wielofragmentowych z przemieszczeniem odtamoéw, o charakterze zmiazdzenia prawej strony twarzy, z nastepowym
zaburzeniem morfologii twarzy, stluczenia pluc. Obrazenia doznane przez G. P. stanowily chorobe realnie zagrazajaca
Zyciu oraz stanowia inne ciezkie kalectwo.

Dowdd:
opinia sgdowo — lekarska, k. 3 zalacznika do akt.

Pokrzywdzony w dniu 15 czerwca 2018r. zostal przyjety na (...) Szpitala (...) we W., gdzie przeprowadzono u niego
szerokie badania diagnostyczne. Nastepnie G. P. zostal przekazany do (...) Szpitala (...) we W., gdzie byl konsultowany
na kilku oddziatach. Od 16 czerwca 2018r. pokrzywdzony przebywal na Oddziale Anestezjologii i Intensywnej Terapii
(...) Szpitala (...) we W.. Od 05 do 06 lipca 2018r. byt on hospitalizowany w Oddziale (...) Urazowo — Ortopedycznej,
gdzie przeszed! zabieg operacyjny zespolenia obojczyka implantem metalowym. Nastepnie pokrzywdzony od 06 do



26 lipca 2018r. przebywat w Klinice (...) we W.. W placoéwce tej wykonano u niego leczenie operacyjne polegajace na
repozycji i osteosyntezie wielokrotnych zlaman koéci twarzoczaszki, odtwarzajac funkcje oraz morfologie twarzy.

Dowéd:

opinia sgdowo — lekarska, k. 3 zalacznika do akt,

odwolanie z dnia 13.12.2018r. wraz z zalacznikami, k. 148 — 168,
odwolanie z 17.04.2019r. wraz z zalacznikami, k. 185 — 208.

Po zakonczeniu leczenia szpitalnego pokrzywdzony jest pod stala kontrolg kilku poradni m.in. neurologicznej i
ortopedycznej, przechodzi zabiegi fizjoterapeutyczne. Na mocy orzeczenia (...) ds. orzekania o Niepelnosprawnos$ci w
S.zdnia 08.10.2018r. G. P. zostal zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnosci do dnia 31.10.2020r. W wyniku
wypadku pokrzywdzony jest calkowicie niezdolny do pracy, wymaga stalej pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie
ograniczong mozliwo$cig samodzielnej egzystencji. G. P. porusza sie na wozku inwalidzkim.

Dowdd:

zeznania Swiadka G. P., k. 141,

odwolanie z dnia 13.12.2018r. wraz z zalacznikami, k. 148 — 168,
odwolanie z 17.04.2019r. wraz z zalacznikami, k. 185 — 208,
opinie konsultanta medycznego (...), k. 169 — 170,

orzeczenie lekarskie z 29.01.2019r., k. 171 — 178.

(...) S.A., w ktérym polise OC posiadal pojazd oskarzonego, wyplacilo dotad G. P. kwote zado$c¢uczynienia za doznana
krzywde w wysokos$ci 150.000 zL W ramach prowadzonego postepowania likwidacyjnego (...) S.A. zaproponowalo
G. P. wyplacenie lacznie kwoty 550.000 zl, tytulem ugody obejmujacej calosé roszczen pokrzywdzonego Ugoda nie
zostala jednak zawarta, m.in. z uwagi na roszczenie pokrzywdzonego o przyznanie statej renty.

Dowdd:

decyzja (...) z19.03.2019r., k. 180 — 184,

pismo (...) z26.03.2019r., k. 209 — 211,

odwolanie poszkodowanego z 17.04.2019r. wraz z zalacznikami, k. 185 — 208,
pismo (...) z16.05.2019r., k. 212 — 215,

notatka do duzej szkody OC z 14.02.2019r., k. 178a — 179.

W czasie zaistnialego wypadku zaré6wno oskarzony, jak i pokrzywdzony byli trzezwi, ich pojazdy byly sprawne
technicznie.

Dowdd:
wyjasnienia oskarzonego M. Z., k. 82, 139v — 140,
zeznania $wiadka G. P., k. 141,

protokol badania stanu trzezwosci, k. 4 — 5,



opinia techniczna, k. 117 — 121.

Oskarzony M. Z. ma 45 lat, jest zonaty, posiada na utrzymaniu zone i dziecko. Oskarzony jest audytorem i prowadzi
w tym zakresie dzialalno$¢ gospodarcza, uzyskujac miesieczny dochdd w granicach od 5.000 do 15.000 zl. Nie byl
karany sadownie za przestepstwa.

Dowod:
wyjaénienia oskarzonego M. Z., k. 82, 139v — 140,
informacja z K., k. 85.

M. Z. posiada prawo jazdy od 2013r. Oskarzony dopuscit sie w latach 2016 — 2017r. dwbéch wykroczen w ruchu
drogowym, polegajacych na przekroczeniu dozwolonej predkoéci jazdy oraz kolizji, za co byl ukarany mandatami
karnymi.

Dowdd:
informacja z bazy (...), k. 76 —78.

Oskarzony M. Z. w toku calego postepowania przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyrazil skruche za popetnione
przestepstwo.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny w sprawie, sad oparl sie na przeprowadzanych w sprawie dowodach o charakterze osobowym
i materialnym, ktore korespondowaly ze soba, tworzac spdjny i konsekwentny opis zaistnialego wypadku.

Na tej podstawie sad ustalil, ze sprawstwo i wina oskarzonego M. Z., w zakresie przypisanego mu czynu z art. 177 §
2 k.k., nie budza watpliwo$ci. Oskarzony zrealizowal swoim zachowaniem wszelkie znamiona ustawowe wskazanego
wystepku — tak w zakresie strony przedmiotowej, jak i podmiotowej. W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz
M. Z. kierujac w dniu 15 czerwca 2018r. pojazdem m-ki B. nr rej. (...) dopuécil sie umyélnego naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Wykonat on bowiem skret w lewo, nie stosujac sie do znaku poziomego P — 4
»linia podwdjna ciggla”. W rezultacie tego naruszenia, jak i nienalezytego obserwowania przedpola jazdy, zajechat on
droge G. P. jadacemu z naprzeciwka na motocyklu, nie ustepujac mu pierwszenstwa przejazdu. Skutkiem tego byto
spowodowanie nieumy$lnego wypadku drogowego, polegajacego na tym, ze pokrzywdzony uderzyl w samoch6d m-ki
B., doznajac szeregu obrazen ciala, ktore stanowig ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci innego ciezkiego kalectwa
oraz choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 k.k. Czyn oskarzonego byl zawiniony, nie zachodzilty
okoliczno$ci wylgczajace wine ani bezprawno$é.

Sad wymierzajac M. Z. kare za przypisane mu przestepstwo baczyl na dyrektywy wskazane w art. 53 k.k., uwzgledniajac
stopien zawinienia i spotecznej szkodliwosci jego czynu, a nadto cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktora to kara
winna osiagnaé¢ wobec oskarzonego. Stopien spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonego byl znaczny, na co wplywa
przede wszystkim rodzaj i charakter dobra naruszonego przestepstwem, jak rowniez konsekwencje jakie z niego
wynikly dla zycia i zdrowia pokrzywdzonego. M. Z. na skutek niedochowania zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym
doprowadzil bowiem do wypadku, w ktéorym poszkodowany zostal G. P., doznajac ciezkich obrazen ciala. Oceniajac
z kolei zawinienie po stronie oskarzonego sad mial na uwadze to, Ze naruszenie przez niego zasad bezpieczenstwa
w ruchu ladowym - skutkujace zaistnialym wypadkiem, bylo umy$lne i mialo istotny charakter. Majac powyzsze na
uwadze sad uznal za zasadne wymierzenie M. Z. kary 1 roku pozbawienia wolnosci, ktéra stanowi zdaniem sadu
sankcje o charakterze adekwatnym.

Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci na okres 2 lat proby,
stwierdzajac iz zastosowanie §rodka probacyjnego spelni swe wychowawczo — prewencyjne cele i bedzie wystarczajace



dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Stosownie do
dyspozycji art. 69 § 2 k.k., zawieszajac wykonanie kary, sad wzial pod uwage przede wszystkim postawe oskarzonego,
jego wladciwosci i warunki osobiste, a przede wszystkim dotychczasowy sposéb zZycia.

W punkcie IIT wyroku sad orzekl wobec oskarzonego M. Z. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym. Powyzsze orzeczenie mialo podstawe w tresci art. 42 § 1 k.k., zgodnie z ktérym
»Sad moze orzec zakaz prowadzenia pojazdéw okreSlonego rodzaju, w razie skazania osoby uczestniczacej w ruchu
za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, w szczegblnoSci jezeli z okoliczno$ci popelionego
przestepstwa wynika, ze prowadzenie pojazdu przez te osobe zagraza bezpieczenstwu w komunikacji.” Zdaniem
sadu ustalone okoliczno$ci sprawy, w szczegdlnoéci to, ze oskarzony umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym, wskazuja na to, ze prowadzenie przez niego pojazdu stanowi zagrozenia dla bezpieczenstwa ruchu
drogowego. Nie bez znaczenia pozostawaly w tym zakresie rowniez powazne nastepstwa czynu oskarzonego, gdzie
pokrzywdzony doznal ciezkich obrazen ciala. Orzekajac wobec oskarzonego wskazany §rodek karny na okres 2 lata, sad
mial na uwadze koniecznos$¢ czasowej eliminacji oskarzonego z ruchu drogowego. Zarazem zakaz ten stanowi¢ bedzie
wobec M. Z. §rodek o charakterze prewencyjnym, tj. zapobiegajacy ponownemu dopuszczeniu sie przekroczenia zasad
ruchu drogowego w przyszlosci. Ustalajac katalog pojazdéw, co do ktérych obowigzywaé bedzie zakaz w stosunku do
oskarzonego, sad mial na uwadze to, ze do wypadku doszto w ruchu ladowym. Z uwagi na powyzsze sad orzekt wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia okres§lonych rodzaju pojazdéw — tj. pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym.

Orzekajac wskazany §rodek karny sad na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowiazal oskarzonego do zwrotu prawa jazdy,
ktére nie zostalo mu dotad zatrzymane.

Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. Z. Srodek kompensacyjny w postaci czeSciowego
zado$Cuczynienia za krzywde wyrzadzong przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz oskarzyciela positkowego G.
P. kwoty 30.000 zl. Wydajac wskazane rozstrzygniecie, sad podzielil wniosek zlozony w tym zakresie przez
pokrzywdzonego, majac na uwadze to, ze krzywda doznana przez G. P. w istotnym stopniu przekracza orzeczona
kwote. Jednoczeénie sad mial na uwadze takze rodzaj czynu stanowiacego podstawe roszczen majatkowych
pokrzywdzonego. Stanowi on mianowicie nieumy$lny wypadek komunikacyjny, z tytulu ktérego to ryzyka kazdy z
posiadaczy samochodéw zawiera obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej. W takiej sytuacji zatem,
zasadne pozostaje zdaniem sadu uzyskanie przez pokrzywdzonego pelnej kwoty zado$tuczynienia od zakladu
ubezpieczen, w ktorym M. Z. posiadal wykupiong polise OC.

Sad na podstawie art. 627 k.p.k. oraz § 11 ust. 1 pkt 2 i § 11 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie, zasadzil od oskarzonego M. Z. na
rzecz oskarzyciela positkowego G. P. kwote 1776 zl, tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez niego z tytulu
ustanowienia pelnomocnika bedacego adwokatem. Przyznana kwota zostal ustalona w wysokosci stawki minimalnej,
wynikajacej z przytoczonych powyzszej przepiséw, tj. 600 zl tytulem zastepstwa w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym w formie §ledztwa, powiekszone o kwote 840 zl za rozprawe prowadzong w trybie zwyczajnym oraz
kwote 336 zl, z racji kolejnych dwoch terminéw rozprawy.

Orzekajac o kosztach procesu, sad zgodnie z art. 627 k.p.k. obciazyl nimi w calo$ci M. Z.. Sad zasadzil on oskarzonego
na rzez Skarbu Panstwa wydatki sadowe poniesione przez Skarb panstwa w toku postepowania przygotowawczego
(kwota 1123,71 zl - k. 102 1 117) oraz w toku postepowania sadowego (20 zl — ryczalt za doreczenia pism) i wymierzyt
mu oplate w wysoko$ci przewidzianej ustawa.

SSR Radostaw Gluza



